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REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W SZCZECINIE

7ZP.261.9.2019.AD.34 Szczecin, dnia‘}glf maja 2019 r.

WYKONAWCY

Zamawiajacy w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. Wykonanie ekspertyz na potrzeby uzupelnienia stanu wiedzy wynikajace z
planow zadan ochronnych dla 89 przedmiotéw ochrony w ramach projektu nr POIS.02.04.00-
00-0191/16 pn. ,Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw
wyst¢pujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach Przyrodniczych”, dla
19 obszaréw Natura 2000 zlokalizowanych na terenie wojew6dztwa zachodniopomorskiego, w
podziale na 34 czeSci, nr ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 2019/S 062 -
144131, dziatajac w mysl art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r.
(Dz. U. 22018 r. poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej ustawa Pzp, informuje, ze:

CZESC VIII

Zmawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postepowanie, gdyz w
postgpowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI VIII
nie zostala zlozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postgpowanie o udzielenie
zamowienia uniewaznia si¢, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynat zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu od Wykonawcy niepodlegajacego
wykluczeniu.

CZESC IX

Zmawiajacy dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postepowanie, gdyz w
postgpowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI IX w
terminie zostala zlozona jedna oferta przez Wykonawce Marek Bunalski, Roman Wasala, Sycyn 10,
64-606 Sycyn, Tarnowo Podgéme, 62-080. Oferta wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp jako niezgodnej z ustawa Pzp tj. z art. 10a ust. 5 ,,Oferty, wnioski o
dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu oraz oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 25a, w tym
Jednolity dokument, sporzadza sig, pod rygorem niewazno$ci, w postaci elektronicznej i opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym™ oraz przepisami wydanymi na podstawie art. 10g tj. § 3
ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 pkt 1 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 czerwca 2017 roku
(Dz. U. 2017 poz. 1320) w sprawie uzycia $rodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o
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udzielenie zamowienia publicznego oraz udostepniania i przechowywania dokumentéw
elektronicznych. Wykonawca przestat ofert¢ przez ePUAP, jako pismo ogélne do podmiotu
publicznego wraz z zalgcznikami w formacie *.pdf. Wykonawca wykorzystal dostepny na ePUAP
Formularz do ztozenia, zmiany, wycofania oferty oraz zaszyfrowal oferte przy uzyciu udostgpnionego
na miniPortalu Klucza publicznego. Jednakze zaden dokument, w tym oferta i JEDZ nie zostaly
podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a takze spakowane i zzipowane dokumenty
jako ,paczka™ nie zostaly podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym. W zwigzku z
powyzszym zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postgpowanie o udzielenie zamdowienia
uniewaznia sig, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie wplynal zaden
wniosek o dopuszezenie do udziatu w postgpowaniu od wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu.

CZESC X

Zmawiajacy dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postepowanie, gdyz w
postgpowaniu nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI X nie
zostata zlozona Zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postepowanie o udzielenie
zamoOwienia uniewaznia sig, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynal Zaden wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu od Wykonawcy niepodlegajacego
wykluczeniu.

CZESC XV

Zmawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postepowanie, gdyz w
postgpowaniu nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI XV
w terminie zostala ztozona jedna oferta przez Wykonawce Marek Bunalski, Roman Wasala, Sycyn 10,
64-606 Sycyn, Tatnowo Podgérne, 62-080. Oferta wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp jako niezgodnej z ustawa Pzp tj. z art. 10a ust. 5 ,,Oferty, wnioski o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu oraz oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 25a, w tym
Jednolity dokument, sporzadza si¢, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej i opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym” oraz przepisami wydanymi na podstawie art. 10g tj. § 3
ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 pkt 1 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 czerwca 2017 roku
(Dz. U. 2017 poz. 1320) w sprawie uzycia srodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia publicznego oraz udostepniania i przechowywania dokumentow
elektronicznych. Wykonawca przestal ofert¢ przez ePUAP, jako pismo ogélne do podmiotu
publicznego wraz z zalacznikami w formacie *.pdf. Wykonawca wykorzystal dostgpny na ePUAP
Formularz do zlozenia, zmiany, wycofania oferty oraz zaszyfrowal oferte przy uzyciu udostepnionego
na miniPortalu Klucza publicznego. Jednakze zaden dokument, w tym oferta i JEDZ nie zostaly
podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a takze spakowane i zzipowane dokumenty
Jako ,paczka” nie zostaly podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym. W zwigzku z
powyzszym zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postepowanie o udzielenie zaméwienia
uniewaznia sig, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie wplynat zaden
wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu od wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu.

CZESC XVI

Zmawiajacy dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postepowanie, gdyz w
postgpowaniu nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI XVI
nie zostala ztozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycjg art. 93 ust. 1 pkt 1 postepowanie o udzielenie
zamoOwienia uniewaznia sig, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynat Zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu od Wykonawey niepodlegajacego
wykluczeniu,



CZESC XX

Zmawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. | pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postgpowanie, gdyz w
postgpowaniu nie zfozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI XX
nie zostata zlozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. | pkt 1 postgpowanie o udzielenie
zamOwienia uniewaznia sig, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynat zaden wniosek o dopuszezenie do udziatu w postepowaniu od Wykonawcy niepodlegajacego
wykluczeniu.

CZESC XX1I

Zmawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postgpowanie, gdyz w
postgpowaniu nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI XXII
nie zostata ztozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postgpowanie o udzielenie
zamOwienia uniewaznia sig, jezeli nie zlozono Zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynat Zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu od Wykonawcy niepodlegajacego
wykluczeniu,

CZESC XXX

Zmawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postgpowanie, gdyz w
postgpowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI XXX
nie zostata ztozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postgpowanie o udzielenie
zamdwienia uniewaznia sig, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynat zaden wniosek o dopuszczenie do udziatlu w postgpowaniu od Wykonawcy niepodlegajacego
wykluczeniu.

CZESC XXXI

Zmawiajacy dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postgpowanie, gdyz w
postgpowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI
XXXI nie zostata zlozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. | pkt 1 postepowanie o
udzielenie zaméwienia uniewaznia sig, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu
albo nie wptyngl zaden wniosek o dopuszczenie do udziali w postgpowaniu od Wykonawcy
niepodlegajacego wykluczeniu.

CZESC XXXIV

Zmawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, uniewaznia postepowanie, gdyz w
postgpowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie: W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dla CZESCI
XXXIV nie zostata zlozona zadna oferta. Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 1 postepowanie o
udzielenie zaméwienia uniewaznia sie, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu
albo nie wplynal zaden wniosek o dopuszczenie do udziahi w postepowaniu od Wykonawcy
niepodlegajacego wykluczeniu.

Zamawiajgcy






