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Warszawa marzec 2019 

 

Charakterystyka planowanego przedsięwzięcia „Prace modernizacyjne na 

Odrze granicznej Etap I i Etap II, w ramach Projektu Ochrony 

Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisły” w kontekście realizacji celów 

środowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej. 

 

Odra jest jedną z największych rzek w dorzeczu Morza Bałtyckiego. Jest też drugą pod względem 

wielkości rzeką Polski. Całkowita długość Odry wynosi 854 km, w tym 742 km jej biegu położone jest w 

Polsce. Całkowita powierzchnia zlewni obejmuje 118 861 km2 (89% w Polsce 6% w Czechach i 5% w 

Niemczech). Górny odcinek rzeki – od źródeł do granic Polski ma charakter górski, ze znacznym 

spadkiem (7,2‰). Dalsza część rzeki – do Kędzierzyna Koźla ma już mniejszy spadek (0,33‰) i wyżynny 

charakter. Łącznie odcinek ten, o długości 202 km określa się jako Odrę górną. Od Kędzierzyna Koźla 

do ujścia Warty rozciąga się Odra środkowa, o długości 522 km i spadku w granicach 0,28-0,19‰. 

Początkowo, na długości 187 km  rzeka jest skanalizowana, z licznymi piętrzeniami (24 stopnie), 

natomiast poniżej Wrocławia rozciąga się na długości 335 km Odra swobodnie płynąca, uregulowana 

na całej długści systemem ostróg. Dolna Odra, od ujścia Warty  do Zalewu Szczecińskiego ma długość 

130 km i bardzo niski spadek (0,05-0,001‰.). Jest ona również na znacznym odcinku uregulowana 

ostrogami. Przepływy średnie (SSQ) dla Odry środkowej powyżej ujścia Warty (w Słubicach) wynoszą 

305,9 m3/s zaś dla dolnej Odry poniżej ujścia Warty (w Gozdowicach) – 525,2 m3/s. Rzeka 

charakteryzuje się znacznymi wahaniami przepływu z częstymi niżówkami oraz zjawiskami 

powodziowymi, z których największe w ostatnich latach wystąpiły w 1997 i 2010 r.  

Analizowane przedsięwzięcie „Prace modernizacyjne na Odrze granicznej Etap I i Etap II, w ramach 

Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisły” dotyczy odcinka  Odry środkowej i 

dolnej, położonego w obrębie dwóch jednolitych części wód (JCWP): „Odra od ujścia Nysy Łużyckiej do 

ujścia Warty” oraz „Odra od ujścia Warty do Odry Zachodniej”. Obie JCWP należą do typu abiotycznego 

nr 21 – wielka rzeka nizinna. 

Dla nieprzekształconych odcinków rzek typu nr 21 charakterystyczna jest obecność różnorodnych form 

korytowych, w szczególności; głębokich rynien z twardym, piaszczystym lub żwirowym dnem, 

piaszczystych mielizn i wysp o różnym stopniu trwałości i porośnięcia roślinnością, bocznych ramion i 

odnóg oraz zastoisk za wyspami. Występuje również szeroka nizina zalewowa, z licznymi starorzeczami 

o różnym stopniu połączenia z rzeką. Roślinność wodna starorzeczy, zastoisk i bocznych ramion rzeki, 

stanowi o wysokiej ocenie stanu ekologicznego w oparciu o makrofity. Środkowy i dolny bieg Odry 

zaliczany jest do krainy rybnej leszcza. Są to rzeki o dnie przeważnie piaszczystym lub mulistym, 

wolniejszym nurcie i umiarkowanie ciepłej wodzie. Ważnym elementem siedliskowym w tego typu 

rzekach są odcinki przełomowe, z szybszym nurtem i żwirowo-kamienistym dnem, stanowiące tarliska 

gatunków ryb z litofilnej grupy rozrodczej. Z kolei zastoiska i połączone z nurtem starorzecza, z bogatą 

roślinnością wodną i szuwarową, stanowią tarliska i miejsca podrostu narybku gatunków fitofilnych – 

wykorzystujących do składania ikry substrat roślinny. Gatunki reofilne (preferujące wartki nurt) 

dominujące w składzie ichtiofauny wielkich rzek nizinnych to: brzana, kleń, jelec, świnka, miętus. 

Towarzyszą im gatunki o znacznej tolerancji dla warunków siedliskowych: leszcz, krąp, płoć, ukleja, 

okoń, jazgarz oraz gatunki drapieżne (odżywiające się rybami): boleń, szczupak, sandacz i sum. Ponadto 

istotny element ichtiofauny stanowią gatunki drobne, często objęte różnymi formami ochrony: kiełb 
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białopłetwy, koza, koza złotawa oraz różanka – gatunek o specyficznej biologii, wykorzystujący do 

rozrodu małże z rodziny skójkowatych. Wielkie rzeki nizinne stanowią główną drogę migracji dla ryb 

dwuśrodowiskowych – anadromicznych, odbywających tarło w górze rzeki i jej dopływach: łososia 

atlantyckiego, troci wędrownej, certy oraz minoga rzecznego. W dolnych odcinkach o niskim stopniu 

przekształcenia znajdują się tarliska wędrownej formy siei, parposza, ciosy i minoga morskiego. Odrą 

wędruje również węgorz – gatunek katadromiczny, dorastający w wodach słodkich i rozradzający się w 

morzu. Historycznie, w wartkich odcinkach z rynnami o żwirowym dnie zlokalizowane były tarliska 

jesiotra europejskiego i jesiotra ostronosego, Odra stanowiła zatem zarówno drogę migracji, jak i 

miejsce rozrodu tych gatunków. Obecność ryb reofilnych, litofilnych oraz drapieżnych, jak też 

swobodna migracja gatunków dwuśrodowiskowych, stanowi wyznacznik dla wysokiej oceny stanu 

ekologicznego wielkich rzek nizinnych w oparciu o ichtiofaunę. Wśród makrobezkręgowców, o dobrym 

stanie ekologicznym świadczy obecność organizmów związanych z wartkim nurtem i mających wyższe 

wymagania tlenowe: larw chruścików, jętek i ważek. Istotną rolę wśród makrobezkręgowców 

odgrywają też małże z rodziny skójkowatych. 

Na odcinku od ujścia Nysy Łużyckiej do Odry Zachodniej Odra płynie szeroką doliną i ma w większości 

przebieg sinusoidalny, odcinkami koryto jest jednak wyprostowane. Analizowany fragment biegu Odry 

na przestrzeni wielu lat podlegał znacznym modyfikacjom antropogenicznym, związanym z ochroną 

przeciwpowodziową (obwałowania), jak również z wykorzystaniem rzeki jako drogi wodnej. Te 

modyfikacje obejmowały: zmiany trasy koryta – skrócenie biegu rzeki, odcięcie meandrów powodujące 

zwiększenie spadku hydraulicznego, liczne budowle koncentrujące i kierujące nurt – ostrogi i opaski 

brzegowe. Suma tych oddziaływań złożyła się na zakwalifikowanie omawianych JCWP Odry do silnie 

zmienionych części wód. Pomimo przekształceń antropogenicznych, w obrębie niziny zalewowej 

zachowane są pojedyncze starorzecza – jednostronnie otwarte i zamknięte. Brak jest natomiast 

bocznych ramion i starorzeczy przepływowych. Znaczne odcinki rzeki są obwałowane, jednak z reguły 

wały położone są w odległości od kilkudziesięciu do kilkuset metrów od koryta, co pozwala na 

zachowanie części środowisk przyrzecznych, typowych dla obszaru niziny zalewowej. Część starorzeczy 

zamkniętych, leżących w międzywalu, może okresowo łączyć się z rzeką, przy wysokich stanach wód, 

niektóre z nich są jednak położone poza wałami i trwale odcięte od rzeki. Rozmieszczenie zachowanych 

starorzeczy wskazuje na znacznie większy stopień krętości koryta rzeki w przeszłości niż obecnie. 

Niemal cały bieg Odry w obrębie omawianych JCWP objęty jest regulacją brzegów w formie ostróg o 

długości od kilkunastu do kilkudziesięciu metrów, rozmieszczonych po obu brzegach, co 80-110 m. 

Ostrogi te mają utrzymywać koncentrację nurtu w środkowej części koryta i wymaganą głębokość toru 

wodnego oraz zapobiegać erozji brzegów. Koryto powyżej ujścia Warty przeważnie ma szerokość 150-

250 m, zaś poniżej Warty – 250-300 m. Część nurtowa między dobrze zachowanymi ostrogami ma 

odpowiednio dla wymienionych odcinków Odry szerokość ok. 110-130 m oraz 150-170 m. Znaczna 

część ostróg nosi ślady degradacji o różnym stopniu nasilenia – na tych odcinkach część nurtowa koryta 

znacznie się rozszerza. Jest to szczególnie widoczne poniżej ujścia Warty, gdzie zabudowa ostrogowa 

jest mniej regularna. Pola międzyostrogowe są w wielu miejscach zaniesione piaskiem, a ich odcięte 

od nurtu fragmenty – porośnięte roślinnością zanurzoną, o liściach pływających i szuwarową. 

Podsumowując, stan morfologii omawianego odcinka Odry wskazuje na silne przekształcenie 

przebiegu koryta i ukształtowania jego brzegów, przy jednoczesnym zachowaniu części siedlisk 

przyrzecznych i łączności poprzecznej w obrębie niziny zalewowej pomiędzy wałami. Brak jest szeregu 

form korytowych, typowych dla wielkich rzek: piaszczystych łach przy brzegach i na środku koryta, 

bocznych ramion, zmiennego przebiegu nurtu przy jednym lub drugim brzegu. Jednocześnie 

przestrzenie między ostrogami tworzą sztuczne siedliska: zastoiska, odsypiska piasku i płycizny, zaś 

same ostrogi stanowią odcinki brzegów i dna złożone z substratu kamiennego, stwarzającego dogodne 

kryjówki dla ryb i makrobezkręgowców między większymi kamieniami. Potencjalne miejsca tarła dla 
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litofilnych gatunków ryb stanowią sztuczne bystrza powstające w miejscach rozmycia narzutu 

kamiennego u szczytów ostróg, z substratem kamienno-żwirowym i wartkim nurtem. Ponadto łączność 

poprzeczna z zachowanymi starorzeczami, a także tworzenie się zastępczych siedlisk tego typu w 

głęboko wciętych polach międzyostrogowych, zapewnia utrzymanie zróżnicowania siedliskowego, 

dostępność miejsc tarła i podrostu narybku dla gatunków fitofilnych oraz siedlisk dla chronionych 

drobnych gatunków ryb: kozy, piskorza i różanki.  

Opisane wyżej przekształcenia morfologiczne koryta środkowej i dolnej Odry są związane z jej 

dostosowaniem do funkcji drogi wodnej. Powstały one głownie w XIX i XX wieku, kiedy skrócono bieg 

rzeki, wyprostowano szereg łuków oraz umocniono brzegi systemem ostróg. W wyniku tych zabiegów 

Odra straciła swój naturalny charakter, a występowanie form korytowych typowych dla 

nieuregulowanych wielkich rzek nizinnych zostało drastycznie ograniczone. Odra także obecnie 

stanowi istotną drogę wodną o znaczeniu międzynarodowym, której utrzymanie jest jednym z 

priorytetów gospodarczych. Ponadto występujące na Odrze zjawiska lodowe stwarzają zagrożenie 

powstawania powodzi zatorowych o znacznych rozmiarach, kiedy gromadzący się odcinkowo lód 

blokuje odpływ wód, szczególnie podczas  wiosennych wezbrań. Skuteczne przeciwdziałanie takim 

powodziom w warunkach odrzańskich wymaga prowadzenia akcji lodołamania, z wykorzystaniem 

jednostek o dużych rozmiarach i znacznej mocy. Dla zapewnienia możliwości prowadzenia takich 

działań niezbędne jest utrzymanie odpowiednich parametrów żeglowności Odry, co stanowi 

nadrzędny cel podejmowanej obecnie inwestycji – remontu zabudowy regulacyjnej.  

Należy zaznaczyć, że w wyniku opisanych powyżej przekształceń, znajdujące się obecnie w korycie Odry 

cenne siedliska ryb i innych organizmów wodnych są ściśle powiązane z istnieniem systemu ostróg i 

pół międzyostrogowych. W Odrze, jako rzece uregulowanej, wyróżnione jednostki hydromorfologiczne 

są pochodzenia antropogenicznego, wykazując cechy zbliżone do określonych typów naturalnych 

siedlisk rzecznych. Przekłada się to na ograniczone ich zróżnicowanie i powtarzalność, związaną z 

systematyczną zabudową regulacyjną. Jednak można zaobserwować wyraźne preferencje 

poszczególnych grup ichtiofauny w odniesieniu do typów siedlisk. Bystrza i rynny mają znaczenie dla 

populacji brzany, śliza, bolenia, klenia i kiełbia białopłetwego, podczas gdy siedliska typu płani są 

preferowane przez kiełbia krótkowąsego. Natomiast plosa i zastoiska pełnią szczególną rolę miejsc 

tarła gatunków fitofilnych oraz podrostu narybku wielu gatunków. Są one kluczowe dla zachowania 

populacji różanki i kozy. Również występowanie przedstawicieli różnych grup makrobezkręgowców 

jest zróżnicowane w poszczególnych typach siedlisk związanych z ostrogami. 

Utrzymanie takiej struktury zabudowy brzegów w rzece uregulowanej jest zatem niezbędne dla 

podtrzymania jej funkcji przyrodniczych. W przypadku zaniechania prac remontowych istniejącej 

zabudowy regulacyjnej zachodziła by nadal spontaniczna renaturyzacja siedlisk, która w bliskim czasie 

(10-30 lat) skutkowała by utrzymaniem lub wzrostem zróżnicowania siedliskowego i różnorodności 

zespołów organizmów wodnych. Jednak dalsza postępująca degradacja tych umocnień w perspektywie 

kilkudziesięciu – stu lat doprowadziła by do ich zaniku i przekształcenia koryta Odry we w miarę 

jednorodny kanał o prostych i mało zróżnicowanych morfologicznie brzegach. Skutkowało by to 

długotrwałym znacznym zubożeniem istniejących obecnie zespołów roślinności, bezkręgowców i ryb, 

ze względu na zmniejszenie różnorodności siedliskowej. Taki efekt jest dobrze widoczny na odcinkach 

Odry, w obrębie których nastąpiła już niemal zupełna degradacja ostróg oraz na odcinkach gdzie nie 

ma regulacji za pomocą ostróg, zaś koryto jest wyprostowane, o umocnionych narzutem kamiennym 

brzegach. Hipotetycznie, w odległej perspektywie czasowej (ponad 100 – 200 lat) w przypadku 

całkowitego zaniechania prac regulacyjnych na Odrze nastąpiła by stopniowa spontaniczna 

renaturyzacja morfologii i przebiegu koryta rzeki, z odtworzeniem form korytowych  typowych dla 

naturalnych odcinków wielkich rzek. Skutkowało by to stopniowym ponownym wzrostem 



 

4 
 

różnorodności siedliskowej i biologicznej, aż do odtworzenia stanu bliskiego naturalnemu. Taki 

scenariusz wiązał by się jednak z zajęciem przez rzekę zagospodarowanych i zabudowanych terenów 

w dolinie oraz ze zmianami trasy koryta (a wiec koniecznością korekty przebiegającej po rzece granicy 

państwowej). Skutkowało by to również  całkowitą utratą funkcji drogi wodnej. Z oczywistych 

względów jest to nieakceptowalne w kontekście społecznym i ekonomicznym. Z przedstawionych 

uwarunkowań wynika, że zachowanie istniejącej zabudowy brzegów Odry ostrogami (a co za tym idzie 

ich okresowe remonty i odbudowa) jest korzystne dla utrzymania aktualnego zróżnicowania siedlisk w 

korycie uregulowanej rzeki, przy zachowaniu jej funkcji gospodarczych i użytkowania terenów 

przyrzecznych. Także z literatury znane są przykłady, że ostrogi specjalnie stosuje się w rzekach 

skanalizowanych do renaturyzacji, aby zwiększyć heterogeniczność siedlisk. Pozostawienie zabudowy 

regulacyjnej Odry całkowicie bez ingerencji i koniecznych napraw doprowadziło by bowiem do jej 

stopniowej pełnej degradacji. W dłuższej perspektywie czasowej skutkowało by to zubożeniem siedlisk 

w wyprostowanym korycie, przy jednoczesnym drastycznym pogorszeniu warunków żeglugi i wzroście 

zagrożenia powodziami zatorowymi, wobec niemożności wykorzystania lodołamaczy. Ewentualne 

późniejsze odtworzenie zabudowy ostrogowej po jej zupełnej degradacji skutkowało by natomiast 

bardzo silną ingerencją w środowisko, której skutki byłyby znacznie poważniejsze, niż przy stopniowym 

wykonywaniu prac remontowych na części ostróg, rozłożonym w czasie odpowiednio do potrzeb 

wynikających ze zróżnicowanego stopnia ich uszkodzenia. 

 

Reasumując, utrzymanie ostróg w dobrym stanie, oprócz wymiernych korzyści związanych z 

utrzymaniem żeglowności rzeki oraz umożliwieniem skutecznych akcji lodołamania w celu 

zapobiegania powodziom, może w dalszej perspektywie czasowej przyczynić się także do utrzymania 

różnorodności biologicznej rzeki uregulowanej, jaką jest Odra. W ramach opracowania projektu 

przebudowy ostróg na potrzeby planowanej inwestycji przyjęto zasadę nie naruszania pól 

międzyostrogowych, zatem procesy spontanicznej renaturyzacji, które w nich zaszły nie zostaną w 

znaczącym stopniu odwrócone. Prace obejmą zmianę profilu istniejących ostróg oraz uzupełninie 

ubytków w ostrogach (niektóre z tych budowli mają ponad 200 lat i widoczne są w nich znaczne 

uszkodzenia). Ponadto przewidywany system działań minimalizacyjnych i dodatkowo wprowadzonych 

po konsultacjach społecznych kompensacji powinien zapewnić równowagę pomiędzy potrzebą 

utrzymania zabudowy regulacyjnej Odry i jej funkcji jako drogi wodnej (w szczególności do celów 

lodołamania i zapobiegania powodziom), a potrzebą zachowania i poprawy zróżnicowania siedlisk 

rzecznych. W konsekwencji przyczyni się to do realizacji zamierzonych celów społecznych, przy 

zapewnieniu niepogorszenia potencjału ekologicznego i oceny biologicznych elementów jakości wód 

Odry oraz zachowania siedlisk i gatunków objętych ochroną prawną, w tym w ramach sieci Natura 

2000. 

Powyższą charakterystykę przedsięwzięcia przy uwzględnieniu środków minimalizujących i 
kompensujących oddziaływanie należy ocenić korzystnie z perspektywy realizacji celów 
środowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW) określonych w Planie Gospodarowania Wodami 
Dorzecza Odry (PGW). W PGW dla JCW dotkniętych oddziaływaniami ustalono derogację z art. 4.7. 
RDW. Zgodnie mechanizmem ustanowionym na mocy art. 4.7. RDW.: 

‐ nieosiągnięcie dobrego stanu wód podziemnych, dobrego stanu ekologicznego lub, gdzie stosowne, 
dobrego potencjału ekologicznego , 

‐ niezapobieganie pogarszaniu się stanu części wód powierzchniowych czy podziemnych będące 
wynikiem nowych zmian w charakterystyce fizycznej części wód powierzchniowych lub zmian 
poziomu części wód podziemnych,  
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‐ niezapobieganie pogorszeniu się ze stanu bardzo dobrego do dobrego danej części wód 
powierzchniowych jest wynikiem nowych zrównoważonych form działalności gospodarczej 
człowieka  

nie stanowi naruszenia przepisów RDW, jeżeli łącznie spełniono następujące warunki:  

a) zostały podjęte wszystkie praktyczne kroki, aby ograniczyć niekorzystny wpływ na stan części wód 
(art. 4 ust. 7 lit. a RDW); 

b) przyczyny tych modyfikacji lub zmian są szczegółowo określone i wyjaśnione w planie 
gospodarowania wodami w dorzeczu, a cele podlegają ocenie co sześć lat (art. 4 ust. 7 lit. b RDW); 

c) przyczyny tych modyfikacji lub zmian stanowią nadrzędny interes społeczny i/lub korzyści dla 
środowiska i dla społeczeństwa płynące z osiągnięcia celów wymienionych w ust. 1, są przeważone 
przez wpływ korzyści wynikających z nowych modyfikacji czy zmian na ludzkie zdrowie, utrzymanie 
ludzkiego bezpieczeństwa lub zrównoważony rozwój (art. 4 ust. 7 lit. c RDW); 

d) korzystne cele, którym służą te modyfikacje lub zmiany części wód, nie mogą, z przyczyn możliwości 
technicznych czy nieproporcjonalnych kosztów być osiągnięte innymi środkami, stanowiącymi znacznie 
korzystniejszą opcję środowiskową (art. 4 ust. 7 lit. d RDW). 

Na etapie opracowywania PGW uznano, iż w przypadku realizacji przedsięwzięcia będzie miało miejsce 

pogarszanie się stanu części wód powierzchniowych czy podziemnych będące wynikiem nowych zmian 

w charakterystyce fizycznej części wód powierzchniowych. 

W świetle wiedzy i dowodów przedstawionych w zaktualizowanej wersji raportu OOŚ powyższe 
stanowisko należy zweryfikować. Dotyczy to zarówno biologicznych elementów stanu wód (analiza 
stanowiąca przedmiot niniejszej syntezy) jak i obszarów chronionych zależnych od wód (zob. Synteza 
oceny oddziaływań na ekosystemy i gatunki zależne od wód w tym chronione w ramach obszarów 
N2000 związanych ze zmianami w warunkach hydrologicznych. Weryfikacja ta wynika z trzech 
okoliczności: 

 w wyniku analiz prowadzonych na potrzeby raportu OOŚ uznano, iż utrzymanie obecnej 

struktury zabudowy brzegów w rzece uregulowanej jest niezbędne dla podtrzymania jej funkcji 

przyrodniczych. W przypadku zaniechania prac remontowych istniejącej zabudowy 

regulacyjnej zachodziła by nadal spontaniczna renaturyzacja siedlisk, która w bliskim czasie 

(10-30 lat) skutkowała by utrzymaniem lub wzrostem zróżnicowania siedliskowego i 

różnorodności zespołów organizmów wodnych. Jednak dalsza postępująca degradacja tych 

umocnień w perspektywie kilkudziesięciu – stu lat doprowadziła by do ich zaniku i 

przekształcenia koryta Odry we w miarę jednorodny kanał o prostych i mało zróżnicowanych 

morfologicznie brzegach. Skutkowało by to długotrwałym znacznym zubożeniem istniejących 

obecnie zespołów roślinności, bezkręgowców i ryb, ze względu na zmniejszenie różnorodności 

siedliskowej. Natomiast ewentualne odtworzenie zabudowy ostrogowej po jej zupełnej 

degradacji skutkowało by dodatkowo bardzo silną ingerencją w środowisko, której skutki 

byłyby znacznie poważniejsze, niż przy stopniowym wykonywaniu prac remontowych na części 

ostróg, rozłożonym odpowiednio w czasie. 

 Inwestor odstąpił od zamiaru realizacji określonych elementów przedsięwzięcia mogących 

znacząco oddziaływać na cele RDW lub zredukował skalę przestrzenną tych elementów – 

bagrowanie koryta oraz prace w strefie brzegowej pól międzyostrogowych. Aktualny zakres 

ingerencji w środowisko wodne nie przekracza wartości progowych dla istotnego 

oddziaływania na elementy biologiczne w wielkich rzekach nizinnych, jakie określono w 

parametryzacji istotności oddziaływań inwestycji hydrotechnicznych na biologiczne i 



 

6 
 

hydromorfologiczne elementy stanu wód „Ocena wsteczna stanu jednolitych części wód na 

potrzeby indywidualnej analizy zgodności z Ramową Dyrektywą Wodną projektów 

współfinansowanych z funduszy unijnych.” Pchałek M [red] 2014, Krajowy Zarząd Gospodarki 

Wodnej, Warszawa. 

 W wyniku konsultacji społecznych autorzy raportu OOŚ zaproponowali dodatkowe środki 

minimalizujące, ograniczające negatywny wpływ inwestycji na etapie realizacji oraz 

kompensujące oddziaływanie, których rola będzie szczególnie istotna w pierwszych latach po 

zakończeniu realizacji inwestycji czyli w okresie odtwarzania się siedlisk. Środki te dotyczyć 

będą zachowania niezbędnych warunków siedliskowych w tym odpowiedniego zróżnicowania 

hydromorfologicznego (szerzej na temat środków minimalizujących i kompensujących zob. 

rozdział 12 raportu OOŚ).  

W konsekwencji przedsięwzięcie to przyczyni się do realizacji zamierzonych celów społecznych, przy 

zapewnieniu niepogorszenia potencjału ekologicznego i stanu biologicznych elementów jakości wód 

Odry oraz zachowania siedlisk i gatunków zależnych od wód i objętych ochroną prawną, w tym w 

ramach sieci Natura 2000. W kontekście specyfiki i roli omawianych JCW należy uznać, że dalsze 

działania na rzecz poprawy potencjału ekologicznego nie byłyby możliwe a inwestor wyczerpał pule 

rozwiązań prośrodowiskowych.  

Z perspektywy oceny istotności oddziaływań działań przewidzianych do realizacji po stronie polskiej 

należy podkreślić, iż zachowanie przewidywanego progu oddziaływań wymagało będzie ustanowienia 

w toku konsultacji transgranicznych (międzyrządowych) odpowiedniego harmonogramu realizacji, 

który będzie uwzględniał na równoległych odcinkach prowadzenia prac co najmniej 3 letnią różnicę 

czasową.  

Powyższe stanowisko w kwestii braku konieczności stosowania art. 4.7. RDW potwierdzili eksperci 

Inicjatywy JASPERS w nocie roboczej z listopada 2018 r. (Sygn. Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju: DPI 

– XVIII.7611.3.4.2019; str. 40). 

 


