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Sprawa: dotyczy wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsigwzigcia pn.: ,,1B.2 Etap I'i Etap II Prace modernizacyjne na Odrze granicznej w ramach
Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisly”

WEZWANIE
Na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm.) po przeanalizowaniu przedlozonej w dniu
02.05.2018 r. dokumentacji w postgpowaniu zmierzajacym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,1B.2 Etap I i Etap II Prace modernizacyjne na Odrze
granicznej w ramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisly”, w tym
»Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko. 1B.2 Etap I i Etap II Prace modernizacyjne
na Odrze granicznej w ramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisty”
zwanego dalej raportem, opracowanym przez Sweco Consulting Sp. z o0.0. (maj 2018 r.),
uzupelnionym w dniach: 30.05.2018 r. i 09.08.2018 r., oraz w zwiazku z wieloma uwagami i
wnioskami ztozonymi przez instytucje i spofeczenstwo podczas trwania konsultacji spotecznych, w
tym z zastrzezeniami dotyczacymi jakosci przedtozonej dokumentacji w toku postepowania,
wzywa si¢ do
I.  Uzupelnienia przedlozonej dokumentacji o nastepujace kwestie:
I. Wnikliwe przeanalizowanie diugofalowego oddzialywania realizacji inwestycji  na rezim
hydrologiczny i hydromorfologiczny  rzeki, ze szczegdlnym uwzglednieniem zjawisk
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ekstremalnych, w tym czestotliwo$é wystgpowania wylewéw Odry na tereny przyrzeczne i
dlugo$é utrzymywania sig takich wylewow, w réznych horyzontach czasowych (podczas
zimowych zatoréw, naturalnych wysokich stanow wiosennych, powodzi letnich).

2. Przedstawienie przestanek uznania planowanego przedsigwzigcia za nadrzedny interes
publiczny, w tym jednoznaczne wskazanie wraz ze stosownym uzasadnieniem, iz realizacja
planowanego przedsiewzigcia stuzy ochronie przciwpowdziowej terenéw przylegtych do Odry
poprzez polepszenie warunkéw pracy dla lodotamaczy. Podczas analizy tego zagadnienia
nalezy odnies¢ si¢ do istnigjacych publikacji w tym zakresie. Nalezy wskazac¢, iz zgodnie z
ogélnie dostepnymi publikacjami jak réwniez uwagami wniesionymi przez instytucje i
organizacje podczas prowadzonych konsultacji spotecznych, brak jest dowodéw wskazujacych
iz obecne warunki panujace w rzece uniemozliwiaja prace lodotamaczy.

3. Przedstawienie  alternatywnych  sposobéw  podniesienia poziomu ochrony
przeciwpowodziowej dla  ludnosci mieszkajacej na terenach dorzecza Odry. Nalezy
przedstawi¢ rowniez inne skuteczne metody lodotamania, ktére moga by¢ alternatywa dla
lodotamaczy np. wykorzystanie ptywajacych koparek Amphibex w polaczeniu z
konwencjonalnymi lodotamaczami, z wykorzystaniem istniejacych publikacji badz innych
ogdlnie dostepnych danych w tym zakresie. Podczas analizy tego zagadnienia nalezy zwrécic
uwage na inne warianty realizacji inwestycji, ktore beda shuzy¢ ochronie przeciwpowodziowej
i jednoczesnie zapewnia zachowanie i poprawg stanu ekologicznego dorzecza Odry bez
technicznych ingerencji regulujacych koryto Odry.

4. Wnikliwe przeanalizowanie (rowniez w formie graficznej) krotko jak i dlugofalowego
oddzialywania zmiany rezimu hydrologicznego rzeki spowodowanego realizacja
przedmiotowej inwestycji, na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 jak i pozostate
chronione elementy $rodowiska przyrodniczego. Nalezy rowniez doktadnie zidentyfikowac,
jaki bedzie wplyw przedsigwzigeia na wystgpowanie wylewow Odry, powstawanie, zasigg i
utrzymywanie si¢ rozlewisk wod rzecznych w dolinie w roznych okresach roku (np. rozlewiska
bedace efektem zimowych zatoréw, rozlewiska bedace efektem naturalnych wysokich standéw
wiosennych, rozlewiska bedace efektem powodzi letnich), w kontekscie spojnosci i
integralnosci obszaréw Natura 2000 jak i catej przyrody doliny.

5. Ponowne wnikliwe przeanalizowanie krotko jak i dtugofalowego oddzialywania inwestycji:

a) na ornitofaung, w tym na gatunki, ktorych siedliska ulegna zniszczeniu podczas
prowadzonych prac, ze szczegélnym uwzglednieniem takich gatunkoéw jak brzegowka
i zimorodek, jak réwniez na istotne dla ptakéw elementy $rodowiska niezwiazane z
samymi miejscami legdw, tj. m.in. na bazg zerowa (np. dla rybitw nalezaloby
przeanalizowaé oddziatywanie na dostgpno$¢ ryb, a nie tylko ewentualnos¢ ptoszenia
rybitw w miejscach legéw; dla czajki - posredni wplyw przedsigwzigeia na
utrzymywanie si¢ w dolinie Odry mokrych obszaréw z niska roslinnoscia, a nie tylko
bezpoéredni wplyw ploszenia). Ponadto analizie nalezy podda¢ oddzialywania
inwestycji w zakresie ewentualnego oddziatywania na gatunki migrujace i zimujace,
przez wplyw na rozmieszczenie, wystgpowanie, dynamike, trwalos¢ utrzymywania sig
elementow siedliska kluczowych dla ptakoéw w okresie migracji i zimowania (np.
wspomniane juz wyzej rozlewiska wody, potencjalne obszary zerowania, baza
zerowa). Nalezy wskaza¢, iz zmiana rezimu hydrologicznego 1 ograniczenie
czestotliwosei zalewow oraz czasu utrzymywania sig rozlewisk wody na obszarach
lakowych w dolinie wptynie niekorzystnic na szereg gatunkow ptakéw bedacymi
przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000. Nadmienia sig, iz zalewowe obszary
lakowe i wystepujace na nich rozlewiska wody sa kluczowymi siedliskami (miejsce
gniazdowania, zerowisko, miejsce odpoczynku, noclegowisko) dla gatunkow,



b)

c)

bedacych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000, w tym w obszarze Dolina
Dolnej Odry PLB320003, m.in. takich jak: tabgdz krzykliwy Cygnus cygnus (jeden z 3
najwazniejszych obszaréw w okresie migracji i zimowania w Polsce), gegawa Anser
anser, ges zbozowa Anser fabalis 1 ge$ bialoczelna Anser albifrons (jeden z 4
najwazniejszych obszaréw w okresie migracji i zimowania w Polsce), krakwa Anser
strepera (drugi najwazniejszy obszar w Polsce w okresie lggowym), rozeniec Anas
acuta (drugi najwazniejszy obszar w Polsce w okresie migracji), kropiatka Porzana
porzana (jeden z 10 najwazniejszych obszaréw w okresie legowym w Polsce), zuraw
Grus grus (jeden z trzech najwazniejszych obszarow w okresie migracji w Polsce).
Jednoczesnie organ informuje, iz zgodnie z zapisami planu zadan ochronnych dla
obszaru Dolina Dolnej Odry PLB320003 zidentyfikowanym zagrozeniem dla
populacji ww. gatunkéw jest m.in. zmiana rezimu hydrologicznego rzeki oraz
zmniejszenie areatu lub utrate siedlisk w okresie migracji i rozrodu w skutek m.in.
spadku poziomu wod w obrgbie obszaréw lgkowych. Natomiast jako dziatania
ochronne dla ww. gatunkéw wskazano m.in. utrzymanie wystepowania okresowo
zalewanych lak nadrzecznych (w tym utrzymanie noclegowisk i zerowisk) i
ograniczenie czynnikéw mogacych mie¢ wplyw na zmniejszenie populacji gatunkow
w obszarze. Dodatkowo, umocnienie brzegéw ograniczy ich erozje brzegowa, co
pogorszy jakos¢ siedlisk zimorodka Alcedo atthis.

Z uwagi na powyisze nalezy wskaza¢ konkretne dzialania zapobiegajace i
minimalizujace negatywne oddziatywania planowanego przedsiewziecia, w fazie jego
realizacji i eksploatacji, bez odnoszenia si¢ do ogdlnych stwierdzen, w tym nalezy
rozwazy¢ konieczno$¢ wykonania dziatan kompensujacych.

na pozostate gatunki zwierzat objgte ochrona, ze szczegélnym uwzglednieniem ryb i
ptazow, w tym stanowiace przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000. Zgodnie z
przedtozonymi dokumentami realizacja inwestycji (m.in. w miegjscach modernizacji
glowek, ostrég) spowoduje m.in. trwaly ubytek siedlisk i tarlisk gatunkéw ryb
stanowiacych przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000,w tym obszarze Dolna
Odra PLH320037 m.in. takich jak: bolen Aspius aspius, koza Cobitis taenia, kietb
biatoptetwy Romanogobio albipinnatus, jak rowniez zgodnie z zapisem w raporcie
,»bezposrednie niszczenie ryb podczas prac w dnie”. Ponadto z raportu wynika
rowniez, iz realizacja prac spowoduje m.in. zmniejszenie liczby niewielkich oczek
wodnych na brzegu Odry, stanowiacych siedliska bytowania dla chronionych plazéw
jak réwniez zniszczenie ich godowisk. Z uwagi na powyzsze nalezy wskazaé
konkretne dziatania zapobiegajace i minimalizujace negatywne oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia, w fazie jego realizacji i eksploatacji na te grupy
zwierzat bez odnoszenia si¢ do ogoélnych stwierdzefi typu: zalecane jest odtworzenie
oczek, w tym nalezy rozwazy¢ konieczno$¢ wykonania dzialan kompensujacych.

na siedliska przyrodnicze oraz chronione gatunki roslin, w tym stanowiace przedmiot
ochrony w obszarach Natura 2000. Nalezy wskaza¢, iz zgodnie z ogélnie dostgpnymi
publikacjami jak réwniez opiniami ekspertow w dziedzinie siedliskoznawstwa i
geobotaniki, zmniejszenie czgstotliwosci wylewow w wyniku realizacji inwestycji
spowoduje pogorszenie warunkow funkcjonowania zaleznych od zalewow siedlisk
przyrodniczych m.in. takich jak: legi wierzbowe i olszowe 91EQ, laki selernicowe
6440, a takze modyfikowanych okresowymi zalewami w tym odcinku doliny siedlisk
ziolorosli nadrzecznych 6430 oraz starorzeczy 3150. Ponadto planowane dzialania
regulacyjne zagroza catym zasobom chronionego siedliska jakim jest zalewane muliste
brzegi rzek 3270. Dodatkowo nalezy wskazaé, iz realizacja prac spowoduje



bezposrednia ingerencjg¢ w stanowiska grzybieficzyka wodnego, gatunku objgtego
ochrong $cista oraz umieszczonego w Polskiej Czerwonej Ksiedze. Z uwagi na
powyzsze nalezy przedstawi¢ konkretne dziatania zapobiegajace i minimalizujace
negatywne oddziatywania planowanego przedsigwzigcia, w fazie jego realizacji
i eksploatacji, w tym nalezy rozwazy¢ koniecznos¢ wykonania dziatan
kompensujacych.

6. Zidentyfikowanie istotnych zagrozen, spowodowanych wzrostem ekspansji neofitow dla
siedlisk przyrodniczych, zaréwno w wyniku bezposredniej realizacji przedsigwzigeia, jak 1 w

wyniku poérednich jego skutkéw (prac utrzymaniowych, jakie w przysztosci beda niezbgdne

dla podtrzymania efektéw przedsigwzigcia). Powyzsze zagadnienie nalezy przedstawi¢ rowniez

w formie graficznej umozliwiajacej oceng ryzyka ekspansji poszcezegélnych gatunkow
neofitdow na tle ptatow siedlisk przyrodniczych.

7. Jednoznaczne wskazanie wraz ze stosownym uzasadnieniem w tym zakresie, czy realizacja

inwestycji rowniez w polaczeniu z innymi inwestycjami tego typu nie spowoduje znaczacego
negatywnego oddziatywania na cele ochrony obszarow Natura 2000, w tym w szczegolnosci:

8. W

nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub
nie wplynie negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostal wyznaczony obszar
Natura 2000, lub
nie pogorszy integralnoéci obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi
obszarami.

przypadku stwierdzenia ZRACZYCO negatywnego wplywu inwestycji

na przedmioty i cele ochrony w obszarach Natura 2000, m.in. na utrzymanie/odtworzenie
wlasciwego stanu ochrony gatunkéw i siedlisk w obszarach Natura 2000, przedstawienia:

a)

b)

w my$l art. 34 ustawy o ochronie przyrody: ., ..wobec braku rozwigzan
alternatywnych...’

il

przekonujacych dowodéw, przemawiajacych za brakiem ich
istnienia oraz brakiem mozliwoséci realizacji inwestycji w innych wariantach;
w my$l art. 34 ustawy o ochronie przyrody: .,...zapewniajgc (zgodnie ze sztuka),
wykonanie kompensacji przyrodniczej...”, w kontekscie aktualnej literatury fachowej
i wiedzy, nastepujacych danych, takich jak:
nazwa planu/ przedsigwzigeia/dziatan,
podmiot, ktéry opracowat plan/realizuje przedsigwzigcie/ realizuje dziatania,
charakterystyka planw/przedsigwzigcia/dziatan,
harmonogram realizacji planu/przedsigwzigcia/dziatan,
opis wszystkich potencjalnych skutkéw planu lub dziatan, ktére moga by¢ znaczace dla
obszaru Natura 2000, z uwzglednieniem oddzialywan skumulowanych, ktore moga
zaistnie¢ na skutek jednoczesnej realizacji planuw/ przedsigwzigcia/dziataf, bedacych
przedmiotem oceny i innych planéw, przedsigwzig¢ lub dziatan,
opis dziatan minimalizujacych zaplanowanych w celu uniknigcia, zmnigjszenia lub
wyeliminowania negatywnych oddzialywan na cele ochrony obszaru Natura 2000,
z uwzglednieniem oceny ich skutecznosci,
opis znaczacego negatywnego oddziatywania, niemozliwego do uniknigcia,
zmniejszenia lub wyeliminowania, w szczegélnosci informacje o skali tego
oddzialywania w odniesieniu do celéw ochrony obszaru Natura 2000, w tym siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w danym obszarze,



— informacja o rozwigzaniach alternatywnych rozwazanych w trakcie oceny
oddzialywania na srodowisko/oceny oddzialywania na obszar Natura 2000,
z uwzglednieniem ich oddziatywania na cele ochrony obszaru Natura 2000,

— przyczyny, dla ktorych uznano, ze rozwigzania alternatywne nie istnieja,

— przyczyny, dla ktérych przedsigwzigcie ma byC zrealizowane, tj. konieczne wymogi
nadrzgdnego interesu publicznego, wtym wymogi o charakterze spotecznym lub
gospodarczym  (przy braku oddzialywania nasiedliska przyrodnicze/gatunki
priorytetowe) oraz szczegétowe omowienie przestanki wraz z uzasadnieniem dla
koniecznosci realizacji planu/przedsiewzigcia/dziatan,

— opis dzialan kompensacyjnych, uwzgledniajacych: skale 1 rodzaj znaczacego
negatywnego oddzialywania, cel ochrony obszaru Natura 2000, cel dziatan
kompensacyjnych, lokalizacja dziatan kompensacyjnych, zuwzglednieniem kwestii
zwiazanych z wlasnoscia terenu i jego zarzadzaniem, harmonogram realizacji dziatan
kompensacyjnych, termin realizacji dziatan kompensacyjnych oraz termin uzyskania
celu tych dziatan, sposoby monitoringu realizacji iskutecznosci dziatan
kompensacyjnych, sposoby finansowania dzialan kompensacyjnych, podmiot
odpowiedzialny za realizacje dziatan kompensacyjnych, inne istotne informacje
dotyczace ustalonego zakresu kompensacji przyrodniczej.

9. W przypadkach stwierdzenia koniecznosci trwalego niszeczenia miejsc cennych przyrodniczo, w

10.

11.

tym chronionych roélin, siedlisk przyrodniczych oraz pozostatych chronionych gatunkéw i ich
siedlisk, m.in. migjsc koncentracji (ichtiofauny, herpetofauny, ornitofauny, entomofauny, tj.
miejsca rozrodu, zerowiska, godowiska, migracji itp.), a w zwiazku z tym koniecznosci
przeprowadzenia dziatan kompensacyjnych w rozumieniu arr. 3 ust. 8 oraz art. 75 ustawy z
dnia 27 kwietmia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska przedstawienia zakresu, lokalizacji,
terminow, sposobow i metod wyrdwnania strat wyrzadzonych srodowisku przyrodniczemu.
Przedstawienia wplywu inwestycji w kontekscie zgodno$ei z zapisami Ramowej Dyrektywy
Wodnej oraz Planu Gospodarowania Wodami w Dorzeczu Odry (Dz., U. z 2016 r. poz. 1967 z
6 grudnia 2016 r.), ze szczegdlnym uwzglednieniem analizy oddziatywania przedsiewziecia na
cele srodowiskowe dla obszaréw chronionych jakimi sa ochrona siedlisk lub gatunkow, dla
ktérych powolano te obszary a dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wdd jest waznym
czynnikiem w ich ochronie.

Ponowng analiz¢ w zakresie przewidywanych skumulowanych oddzialywan przedsigwzigcia
na $rodowisko, ze szczegdlnym uwzglednieniem elementéw srodowiska przyrodniczego, z
innymi istniejacymi i planowanymi inwestycjami o podobnym charakterze. Podczas analizy
tego zagadnienia nalezy uwzgledni¢ wszystkie inwestycje realizowane w ramach Projektu
Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry i Wisly (POPDOW) jak i pozostale
przedsigwzigcia, w tym budowa ciggu pieszo - rowerowego na moscie kolejowym w
Siekierkach w kontek$cie wptywu na stan ekologiczny rzeki Odra oraz przedmioty ochrony w
obszarach Natura 2000. Nalezy wskazaé, iz przedsigwziecie pn. ,,1B.2 Etap I i Etap II Prace
modernizacyjne na Odrze Granicznej w ramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowe) w
Dorzeczu Odry i Wisly" jest czgscig jednego wigkszego zamierzenia regulacji catej Odry
granicznej, w zwiazku z tym nalezy przeprowadzi¢ oceng calosci oddzialywan w efekcie
polaczonych zamierzen. Ponadto z uwagi na nieliczng populacje puchacza na terenie obszaru
Doliny Dolnej Odry PLB320003 nalezy odnies¢ sig¢ rowniez do tego gatunku w kontekscie
kumulowania si¢ oddziatywan.

Dodatkowo nalezy wskaza¢ na szereg dziatan wykonywanych w dorzeczu Odry, w tym
wspotfinansowanych ze $rodkéw UE, jak projekty LIFE, oraz inne, w ktérych kluczowym
aspektem jest odtworzenie ciaglosécei ekologicznej, m.in. przeprowadzone przez administracje



Parku Narodowego Dolina Dolnej Odry dzialania stymulujace dla kilku hektaréw laséw
aluwialnych na ptaskowyzu Radun, jako $rodki zastgpcze dla interwencji w ramach programu
Odra (budowa waléw przeciwpowodziowych). Z uwagi na powyzsze nalezy przedstawic
skutki przedsiewzigcia dla tego typu dziatan.

12. Przedstawienie oddziatywania przedsigwzigcia na krajobraz ze szczegdlnym uwzglednieniem
realizacji nowych obiektéw w rzece, takich jak opaski brzegowe i tamy podiuzne.

13. Przedstawienie metodyki prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej, w tym podanie terminéw
i czestotliwoéci jej wykonywania ze szczegdlnym uwzglednieniem ornitofauny oraz roslin
wraz z wyjasnieniem braku stwierdzonych wielu stanowisk cennych gatunkdéw, m.in. takich
jak: grzybieficzyk wodny — objety Scista ochrong gatunkowa, umieszczony w Polskiej
Czerwongj Ksiedze Roélin (ktéremu przypisano kategorie VU — gatunek wysokiego ryzyka,
narazony na wyginigcie) oraz gatunkéw ptakéw w okolicach Zwirowni w Bielinku (rybitwy
biatoczelnej, krakwy). Powyzsze ma na celu weryfikacjg jakosci uzyskanych wynikow, a co za
tym idzie ocene skali oddziatywania planowanego przedsigwzigeia na te gatunki i podjecie
stosownych decyzji w tym zakresie.

14, Ponowne przedstawienie transgranicznego oddzialywania przedsigwzigeia na $rodowisko
(wraz z przethumaczeniem na jezyk niemiecki), w sposob umozliwiajacy panstwu, na ktérego
terytorium planowane przedsiewziecie moze oddzialywaé, oceng mozliwego znaczacego
transgranicznego oddzialywania na srodowisko, uwzgledniajaca oceng oraz szczegdltowy opis
wplywow na $rodowisko planowanego projektu na terytorium Republiki Federalnej Niemiec ze
szczegblnym  uwzglednieniem  zagadnien  dotyczacych:  zarzadzania  zagrozeniem
powodziowym, spetnienia wymogéw ramowej dyrektywy wodnej (m.in. w kontekscie
sktadnikoéw jakosci chemicznej i biologicznej, skladnikow jakosci hydromorfologicznej,
ogdlnych sktadnikow jakosci fizykochemicznej, ale takze transgranicznych skutkow dla wod
gruntowych), skutkéw dla ochrony przeciwpowodziowej oraz utrzymania jednolitej czgsci wod
i obiektéw, wplywu na §rodowisko naturalne zwierzat, roslin i ich siedlisk, siedlisk
przyrodniczych i krajobrazu oraz Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry, jak rowniez emisji
hatasu. Organ zwraca uwage aby podczas analizy powyzszego zagadnienia wzigto pod uwage
wszystkie opinie oraz uwagi i wnioski Strony niemieckiej, wniesione podczas konsultacji
spotecznych w ramach transgranicznego oddzialywania przedsigwzigecia na Srodowisko,
zalaczonych do niniejszego wezwania. Nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na wplyw
przedsiewziecia na obszary chronione, gatunki i siedliska przyrodnicze zlokalizowane po
stronie niemieckiej. W ocenie organu w przedtozonych dokumentach nie przedstawiono w
sposob wladciwy potencjalnego oddzialywania zmiany rezimu stanéw Odry na siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkow wystgpujace po stronie niemieckiej, na co wskazujg rowniez
przedtozone przez Strong niemiecka stanowiska organéw oraz uwagi i wnioski spoteczenstwa.
Jednocze$nie organ zwraca uwage na konieczno$é przedlozenia dobrej jakosci tlumaczenia
dokumentacji na jezyk niemiecki, w $wietle konieczno$ci przeprowadzenia ponownvch
konsultacji transgranicznych.

Ponadto zgodnie z pismem Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska Strona narazona na

podstawie otrzymanych wyjasnien podejmuje decyzje o potrzebie organizacji spotkania.

Organ zwraca uwage na ogromna wage jakoéci merytorycznej uzupelnien, jak rowniez thumaczen
przedmiotowej dokumentacji w $wietle ponownego przeprowadzenia konsultacji spotecznych. Z
uwagi na wiele brakéw wystepujacych w przedtozonych dokumentach, na co wskazujg organizacje
pozarzadowe, instytucje jak i spoteczenstwo wystgpujace po Stronie polskiej jak i niemieckiej, organ
zwraca uwage¢ aby ocena wplywu inwestycji na Srodowisko zostala przeprowadzona przez
wykwalifikowanych specjalisty/6w, znajacych zasady interakcji, w szczegdlnosci z realizowang
infrastrukturg hydrotechniczng rzeki Odry, na etapie realizacyjnym i eksploatacyjnym, i ktorzy



udokumentujg oraz dokonajg wiasciwej analizy wplywu inwestycji na poszczegoélne elementy
srodowiska oraz zaproponuja skuteczne dzialania minimalizujace i/lub kompensujace.

II.  Odniesienia sie¢ do uwag i wnioskow wniesionych podczas konsultacji spolecznych
prowadzonych w tutejszym organie od dnia 12.09.2018 r. do dnia 11.10.2018 r. wlacznie
(zalaczonych do niniejszego pisma) przez:

1. Koalicje Ratujmy Rzeki - mail z dnia 11.10.2018 r. wraz z zalgcznikiem zawierajacym
opracowanie pn. ,Uwagi 1 wnioski Koalicji Ratujmy Rzeki do postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigeia pn.: ,,1B.2 Etap I i Etap II Prace modernizacyjne na Odrze graniczne] w
ramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu Odry 1 Wisly” wykonanym przez
Zespot Odrzanski Koalicji Ratujmy Rzeki, uzupemiony w dniu 05.12.2018 .

2. Stowarzyszenie Ekologiczne EKO-UNIA - mail z dnia 11.10.2018 r. wraz z zalacznikami
zawierajacymi nastgpujace opracowania, tj. ,,Ocena raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na $§rodowisko pod nazwa: Prace modernizacyjne na Odrze granicznej
(1B.2Etapl i Etapll) wramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w Dorzeczu
Odry i Wisty” wykonana przez Radostawa Gawlika prezesa Stowarzyszenia Ekologicznego
EKO-UNIA oraz ,,Wstgpna ocena mozliwego wplywu Projektu Banku Swiatowego P147460
,Odra-Wista”, Rzadowej ,.Strategii Rozwoju Srédlaﬂowych Drég Wodnych w Polsce na lata
2016-2020 z perspektywa do 2030 r.” na przyrodnicze obszary chronione”, opracowana przez
Klub Przyrodnikéw w lipcu 2016 1.).

3. Klub Przyrodnikéw — pismo z dnia 29.09.2018 r.

4. Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Zeglugi Srédladowej i Dréog Wodnych ,,Rada Kapitanéw
Zeglugi Srodladowej” — mail z dnia 11.10.2018 r.

5. Zachodniopomorskie Towarzystwo Przyrodnicze — pismo z dnia 03.10.2018 r.

6. Panig dr Magdaleng Abraham — Diefenbach — mail z dnia 10.10.2018 r.

III.  Odniesienia si¢ do uwag i wnioskow nizej wymienionych organdéw jak réwniez

spoleczeiistva  przekazanych przez Strong¢ niemiecky (pismo Generalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska z dnia 18.12.2018 r., znak: DOOS-TS0O0S.440.3.2018.PR.2), tj.:

1. Wydruk dokumentacji przestanej mailem od Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft des Landes Brandenbur (Olaf.Gerber@lbgr.brandenburg.de), z dnia 26.11.2018 r.,
w zakresie kwestii gérniczych i1 geologicznych, w tym:
mapa pogladowa,
katalogowe zagadnienia gdmicze i geologiczne,
pismo od Land Brandenburg, Landesamt fur Bergbau, Geologie und Rohstoffe, z dnia
23.11.2018 r. znak sprawy 74.7-19-212,
2. Pismo od Rainer Witt, z dnia 15.11.2018 .
3. Pismo od Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark - Barnim, Regionale Planungsstelle, z dnia
05.11.2018 .
4. Pismo od Amt Brieskow-Finkenheerd Der Amtsdirektor, z dnia 06.11.2018 r., znak pisma
511.15.2#1/1.
5. Pismo od Regionale Planungsgemeinschaft Oderland-Spree, z dnia 19.11.2018 r. w zakresie
planowania przestrzennego regionu Oderland-Spree.
6. Pismo od Landkreis Markisch-Oderland Der Landrat, z dnia 19.11.2018 r., znak pisma
61.14.14/324.18.
7. Pismo od Landkreis Oder-Spree Der Landrat, z dnia 20.11.2018 r., znak pisma 3800R25-

421.08/18- 002/1.



8. Pismo od Amt fur nachhaltige Entwicklung, Bau, Kataster und Vermessun Strukturentwicklung
Landkreis Barnim, z dnia 07.11.2018 r., znak pisma ToB-2018-209.

9. Wydruk dokumentu przestanego mailem od Amt Neuzelle Der Amtsdirektor (amt(@neuzelle.de), z
dnia 28.11.2018 r.

10. Pismo od Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes, z dnia 15.11.2018 r., znak pisma
3800W13-213.02/0001/0300-002.

11. Wydruk maila od Pia Isle (pia.isle{@gmx.net), z dnia 20.11.2018 r.

12. Wydruk dokumentacji przestanej mailem od Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft des Landes Brandenburg (Gesine.Damm@MILUL.Brandenburg.de), z dnia
19.11.2018 r.

— pismo od Land Brandenburg, Landesamt fur Umwelt, Abteilung Technischer Umweltschutz 2,
z dnia 15.11.2018 r,, znak pisma LFU-TOEB-3703/47+5#299682/2018,

—  Formularz ,,Ochrona przed imisjami”,

— Formularz “Gospodarka wodna”,
— Odra: wlasciwosci, obciazenia, skutki ci$nien, stan, $rodki dot. cze$ci wod (wew. oznaczenie:
DE RW DEBB6 2),
— Odra: wlasciwosci, obciagzenia, skutki cisnien, stan, $rodki dot. cze$ci wod (wew. oznaczenie:
DE RW _DEBB6_3),
— zatacznik W2 Tabela 3.23 - odn. Punkt 3.1 ,,Transgraniczne skutki dla chemicznych i
biologicznych elementow jakos$ci”,
—  stanowisko z dn. 4 wrzeénia w sprawie OOS - MLUL oddziat 4, z dnia 19.11.2018 .,
— stanowisko Zarzadu Parku Narodowego Dolina Dolnej Odry, Rozszerzenie granic Odry w
Polsce,
— pismo od Land Brandenburg, Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und
Landwirtshatt, Potsdam, 19.11.2018 r.
13.Pismo od Land Brandenburg, Brandenburgisches Landesamt fur Denkmalpflege und
Archaologisches Landesmuseum, Wunsdorf z dnia 25.10.2018 r.
14.Wydruk pisma przestanego mailem od Amt Oder-Welse, Der Amtsdirektor, z dnia 23.10.2018 r.
15.Wydruk pisma przestanego mailem od Land Brandenburg, Brandenburgisches Landesamt fur
Denkmalpflege und Archaologisches Landesmuseum, z dnia 25.10.2018 r., znak pisma GV
2018:147.
16.Wydruk pisma przestanego mailem od Land Brandenburg, Nationalpark Unteres Odertal -
Verwaltung (Michael.Schmidt@nlpvuo.brandenburg.de), z dnia 15.11.2018 r., znak pisma UO-
23.1/DT/18.
17.Pismo od Stadt Frankfurt (Oder) Stubice, z dnia 15.11.2018, znak pisma DI 1/61-6/6156/UVP-
Oder- Weichsel/20.
18.Wydruk pisma przestanego mailem od Landkreis Uckermark- Die Landratin, z dnia 15.11.2018 r.
19.Wydruk pism przestanych mailem od:
— Henrike Rieken (rike.rieken(@posteo.de), z dnia 15.11.2018 r,;
— Matthias Dérr (Matthias_Doerr@biomail.de), z dnia 20.11.2018 1.
—  Frauke Bennett (info@flusslandschaft-reisen.de), z dnia 18.11.2018 r.
— Nils Naber, z dnia 30.11.2018 r.
20.Wydruk pisma przestanego mailem od [IHK Ostbrandenburg (radzimanowski(@ihk-
ostbrandenburg.de), z dnia 20.11.2018 r.
21.Wydruk dokumentacji wraz z pismem przewodnim przestanych mailem od Deutscher
Naturschutzring (DNR) e.V. (florian.schoene@dnr.de) z dnia 19.11.2018 r. (przeslane réwniez
mailem na adres inwestora).
22.Dokumentacja wraz z pismem przewodnim od Landesburo anerkannter Naturschutzverbande GbR,




z dnia 19.11.2018 r. (tres¢ dokumentacji tozsama z tre$cig dokumentacji z pkt. 21.)

Ponadto w zalaczeniu przesylam pismo Stepnickiej Organizacji Turystycznej Nie tylko dla Orlow z
dnia 18.06.2018 r. bedacej Strona w postepowaniu, dotyczace realizacji przedmiotowej inwestvcji z
prosba o ustosunkowanie sie do niego.

Uzasadnienie

Po przeanalizowaniu przedtozonych dokumentéw, w tym opinie organdéw, organizacji
pozarzadowych jak réwniez uwag i wnioskéw zlozonych przez spoteczenstwo podczas prowadzonych
konsultacji spotecznych Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie stwierdzit
koniecznos¢ uzupelnienia powyzszych zagadnien.

Nalezy podkresli¢, iz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska jako organ wydajacy decyzje
o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest obowigzany do wyjasnienia wszystkich kwestii
niezb¢dnych do podjecia prawidlowego rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2018, poz. 2096 ze zm.) wskazuje termin 60 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania,
na przekazanie wyjasnien do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Jednoczesnie organ informuje o przekazaniu w zalaczeniu wszystkich stanowisk organow
niemieckich wraz z thumaczeniem na jgzyk polski jak i organdéw polskich w wersji papierowej
(stanowiska te wraz z tlumaczeniami zostaly przekazane rowniez droga mailowa na adres:
krystyna.araszkiewicz@sweco.pl).
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