REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W SZCZECINIE
Szczecin, dni /ﬁ;zerwca 2021 r.
WONS-08.420.6.2021 KK.9

DECYZJA NR 7/2021
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22021 r. poz. 735) - zwanej dalej K.p.a., art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. k oraz art. 84 ust. 1, ust.
la, ust. 2 i art. 85 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.), zwanej dalej ustawg OOS, § 3
ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) w zwiazku z
ustawa z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w
zakresie sieci przesytowych, po rozpatrzeniu wniosku Polskich Sieci Elektroenergetycznych
S.A. zlozonego za poSrednictwem Pani o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. Budowa stacji 400/220/110 kV
Baczyna wraz z wprowadzeniem linii 400 kV Krajnik — Plewiska oraz linii 220 kV Krajnik —
Gorzoéw w zakresie budowy wprowadzenia liniowego linii 400 kV relacji Krajnik — Baczyna do stacji
elektroenergetycznej 400/220 kV Krajnik,
stwierdzam

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla ww.
przedsi¢wzigcia i okreSlam nastepujgce istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie
realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem Kkonieczno$ci
ochrony cennych wartoSci przyrodniczych, tj.:

1)  realizowa¢ inwestycj¢ pod nadzorem przyrodniczym, tj.: zapewni¢ nadzor ornitologa i
botanika, celem kontrolowania przebiegu prowadzonych prac zwiazanych z: wycinka
drzew i krzewéw, montazem stupa oraz demontazem linii, budowsq drég tymczasowych i
placow manewrowych, oznakowaniem linii i konieczno$ci wskazania terminu oraz
sposobu prowadzenia tych prac;

2)  w przypadku konieczno$ci wycinki drzew w sezonie legowym ptakow, tj. w okresie od 1
marca do 31 sierpnia, podyktowanej wzgledami technologicznymi, ornitolog z nadzoru
przyrodniczego powinien dokonaé kontroli tych drzew na maksymalnie do 3 dni przed
terminem ich wycinki, ktéra potwierdzi brak obecno$ci gniazd i legéw ptakéw; w
przypadku stwierdzenia ich wystepowania, nalezy uzyskaé stosowne zezwolenia na
czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do tych gatunkéw, wydawanego na podstawie
ustawy o ochronie przyrody;
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3)

4

5)

przed oddaniem inwestycji do eksploatacji, nalezy oznakowaé przewody poprzez

- zawieszanie spirali na odcinku pomiedzy istniejacym stupem nr 2 a projektowanym

stupem nr 1, co ok. 200 m pomiedzy nimi na kazdym przewodzie odgromowym, z
przesunigciem, co ok. 100 m na drugim przewodzie, co zapewni horyzontalng widoczno$é
spirali, co ok. 100 m; zaleca si¢ zastosowanie spirali, o dtugosci mozliwie zblizonej do
100 cm i $rednicy mozliwie zblizonej do 35 cm, wykonanych w kolorze zapewniajacym
dobra dostrzegalno$¢ przez ptaki (tj. zottym, pomaraiczowym lub czerwonym);
sprawozdanie z czynno$ci zwigzanych z oznakowaniem przewodow odgromowych oraz z
pozostalych czynnoéci podjetych przez nadzdr przyrodniczy, nalezy przedlozyé
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie w terminie 3 miesigcy od
zakonczenia prac zwiazanych z oznakowaniem linii;

prowadzi¢ monitoring poinwestycyjny w zakresie kontroli stanu technicznego
oznakowania przewodow odgromowych w postaci spirali, celem ewentualnej ich wymiany
badz uzupelnienia, w nastgpujacy sposob:

a) dwukrotnie w ciagu 10 lat, po oddaniu inwestycji do eksploatacji, (tj. po 5 oraz 10
roku),

b) wyniki bada monitoringowych wraz z ewentualnymi podjetymi dziataniami (dot.
np. uzupehienia linii o spirale) przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, w terminie 3 miesiecy od zakoriczenia tych prac;

¢) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie na podstawie
dostarczonych wynikéw monitoringu moze podjaé decyzjg, np. o zastosowaniu
innych dzialan minimalizujacych lub przedtuzeniu okresu prowadzenia monitoringu.

Uzasadnienie

Spétka Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A., za po$rednictwem Pani

" wystapila z wnioskiem z dnia 25.01.2021 r. (data wptywu 29.01.2021 r.) w sprawie

wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. Budowa stacji
400/220/110 kV Baczyna wraz z wprowadzeniem linii 400 kV Krajnik — Plewiska oraz linii 220
kV Krajnik — Gorzow w zakresie budowy wprowadzenia liniowego linii 400 kV relacji Krajnik
— Baczyna do stacji elektroenergetycznej 400/220 kV Krajnik.

Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dotaczono:

karte informacyjna przedsigwziecia (dalej KIP) wraz z zapisem w formie elektronicznej,
mape ewidencyjng w wersji cyfrowe;j,

mape przedstawiajaca przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujaca przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie wraz z zapisem elektronicznym,

pelnomocnictwa do wystgpowania w imieniu inwestora,

dowdd uiszczenia oplaty skarbowe;j,

kopie odpisu KRS PSE S.A.

W zwiazku z faktem, iz w przestanych materialach stwierdzono braki formalne, tutejszy
organ pismem z dnia 08.02.2021 r., znak: WONS.08.420.6.2021 KK wezwat wnioskodawce do
uzupehienia wniosku o:

poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej w postaci papierowej lub
elektronicznej, obejmujacej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie, oraz przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddzialywacd
przedsigwzigcie umozliwiajaca zidentyfikowanie dziatek ewidencyjnych;



- mape w skali zapewniajacej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym catym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz z
zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej, zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 3a ustawy
00S.

- przedstawienie wypisu z rejestru gruntéw lub innego dokumentu, w postaci papierowe;j
lub elektronicznej wykazujacego, ze liczba stron postepowania przekracza 10;

- przedstawienie wykazu dzialek ewidencyjnych objgtych realizacja przedsigwziecia, z
podziatem na dzialki inwestycyjne oraz na dziatki bedace w zasiggu oddziatywania,
celem weryfikacji kregu stron postepowania.

Stosowne uzupetnienie otrzymano w dniach: 23.02.2021 r. 1 25.02.2021 r.

Planowane przedsigwziecie jest zwiazane z zamierzeniem inwestycyjnym pn. ,,Budowa
linii elektroenergetycznej 400 kV Krajnik — Baczyna” i realizowane jest w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie
sieci przesytowych.

W zwiazku z powyzszym, zastosowanie ma art. 74 ust. 1 pkt 5 ustawy OOS, zgodnie z
ktérym wymogu przedlozenia wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego badz informacji o jego braku nie stosuje si¢ w przypadku wniosku o wydanie
decyzji o érodowiskowych dla tego rodzaju inwestycji.

Z rozpoznania dokumentéw dotyczacych przedmiotowej sprawy wynika, ze inwestycja
nalezy do przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, zgodnie z
§ 3 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Rady Ministtéw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie
przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839). Ze
wzgledu na to, ze planowane przedsiewziecie powiazane jest napowietrzng linia
elektroenergetyczna 400 kV Krajnik Baczyna wskazang w wykazie strategicznych inwestycji w
zakresie sieci przesylowych, organem wilasciwym do decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. k ustawy OOS, jest regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska. Wia$ciwym miejscowo jest w tym wypadku Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie.

Jednocze$nie, na podstawie art. 25 ust. 1 ustawy z z dnia 24 lipca 2015 1. o
przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych, decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwziecia wydana w wyniku rozpatrzenia
przedmiotowego wniosku, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

W przedmiotowym postgpowaniu liczba stron przekracza 10, w zwiazku z tym i stosownie
do dyspozycji ustawowej okre§lonej w art. 74 ust. 3 ustawy OOS, strony postgpowania
zawiadomione zostaly o wszystkich czynno$ciach organu prowadzacego postepowanie na
zasadach okre$lonych w art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735) tj. w drodze obwieszczen.

Po skompletowaniu wniosku o wydanie decyzji §rodowiskowej pod wzgledem formalnym,
zgodnie z art. 61 § 4 i art. 10 § 1 Kpa., obwieszczeniem z dnia 08.03.2021 r., znak:
WONS.OS.420.6.ZQ21.KK.2 tut. organ zawiadomil strony o Wwszczgciu postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Powyzsze obwieszczenie, zwazywszy na
terytorialny zasigg oddzialywania przedsiewziecia, oprdcz powiadomienia na tablicy ogloszen
oraz w BIP Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, upublicznione zostato
réwniez za posrednictwem Urzedu Miasta i Gminy w Gryfinie. Jednocze$nie w obwieszczeniu
tym poinformowano strony postepowania, ze kolejne zawiadomienia o podjetych czynnoéciach
organu w przedmiotowej sprawie, publikowane beda wyltacznie na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie.



Bedac w posiadaniu dokumentacji kompletnej pod wzgledem formalnym, tut. organ
przystapit do oceny merytorycznej przedlozonej dokumentacji. Po analizie przedtozonych
dokumentéw, organ pismem z dnia 15.03.2021 r., znak: WONS-08.420.6.2021 KK .4 wezwat
inwestora do uzupehienia przedtozonej dokumentacji o nastgpujace kwestie:

— przedstawienie wplywu przedsigwzigcia na osiagnigeie celow §rodowiskowych
ustalonych dla JCWP i JCWPd (wraz z wskazaniem tych celow), znajdujacych sie w
zasiggu jego oddzialywania z uwzglednieniem m.in. prac ziemnych wykonywanych na
etapie budowy oraz likwidacji, wraz ze wskazaniem zagrozen dla §srodowiska gruntowo-
wodnego (wynikajacych z konieczno$ci wykonania wykopéw, fundamentowania
obiektéw, organizacji placu/zaplecza budowy) oraz dziatan ograniczajacych negatywny
wplyw na ustalone JCWP i JCWPd,;

— przedstawienie w sposéb graficzny oraz opisowy zakresu prac w stosunku do
zlokalizowanego w zasiegu oddzialywania przedsiewziecia siedliska przyrodniczego o
kodzie 2330-1- napiaskowe murawy szczotlichowe Spergulo vernalis-Corynephoretum
oraz siedliska gasiorka Lamius collurio, wraz ze wskazaniem dzialan ograniczajacych
negatywny wplyw inwestycji na ww. elementy §rodowiska przyrodniczego;

— przedstawienie w sposob graficzny oraz opisowy zakresu prac wymagajacych wycinki
obszaru le$nego na powierzchni 4370,6 m? oraz pojedynczych drzew (4 sztuki), wraz z
okre§leniem zbiorowiska le$nego oraz pelnej nazwy gatunkow ww. 4 sztuk drzew
kolidujacych z inwestycja, z podaniem charakterystycznych parametréw, takich jak:
obwdd pnia, wiek i stan sanitarny;

— przedstawienie propozycji dziatan minimalizujacych negatywny wplyw inwestycji na
ornitofaune celem zabezpieczenia planowanego do budowy odcinka linii na dtugo$ci
0,46 km, realizowanego w ramach budowy linii elektroenergetycznej 400 kV Krajnik —
Baczyna, przed porazeniem ptakéw, przy uwzglednieniu wszystkich elementéw
konstrukcyjnych inwestycji oraz zapiséw w. pkt. 1.6 decyzji nr 45/2018 z dnia 16
pazdziernika 2018 1. 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla przedsiewziccia
polegajacego na budowie linii elektroenergetycznej 400 kV Krajnik — Buczyna, wraz z
jednoznacznym wskazaniem (z powolaniem si¢ na fachowa opini¢ w tym zakresie), czy
proponowane dziatania w pelni zabezpiecza ww. elementy §rodowiska przyrodniczego
przed negatywnym oddzialywaniem planowanego przedsigwzigcia.

Stosowne uzupelnienie przedtozono w dniach: 24.03.2021 r. 1 25.03.2021 r.

W toku postgpowania administracyjnego tutejszy organ zobligowany byt do uzyskania
stosownych opinii organéw bioracych na mocy obowiazujacych przepisow udzial w
przedmiotowym postgpowaniu. W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 2
ustawy OOS, pismem z dnia 30.03.2021 r., znak: WONS.0$.420.6.2021 KK.5 wystapiono o
opini¢ w sprawie realizacji przedsigwzigcia do organu inspekcji sanitarnej, tj.
Zachodniopomorskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie.
Organ ten pismem z dnia 13.04.2021 r., znak: NZNS.70..4.2.2021 nie stwierdzil potrzeby
przeprowadzenia oceny odzialywania na $rodowisko. Ponadto pismem z dnia 30.03.2021r.,
znak: WONS.08.420.6.2021 KK.6 zwrécono sie o opinie w przedmiotowej sprawie do
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
Organ ten zawiadomieniem z dnia 13.04.2021 r, znak: SZ.ZZS.4.4360.65.2021.IP.,
poinformowat o pézniejszym terminie wydania opinii w przedmiotowej sprawie, tj. do dnia
12.05.2021 r. i nastepnie w stanowisku przedlozonym w piSmie z dnia 05.05.2021 r. (data
wpltywu 07.05.2021 r.), nie stwierdzit koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko pod warunkiem realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia zgodnie z treScig zawartg w
przedtozonej karcie informacyjnej przedsigwzigcia i uzupetnieniach.



W toku prowadzonego postgpowania, z uwagi na konieczno§¢ wykonania czynno$ci
wynikajacych z obowiazujacych przepiséw, w tym oczekiwania na opini¢ Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (w zwigzku z
zawiadomieniem z dnia 13.04.2021 r.), obwieszczeniem z dnia 27.04.2021 r., powiadomiono o
pdzniejszym terminie wydania decyzji srodowiskowej, tj. do dnia 30.06.2021 r.

Po zebraniu materialu dowodowego, dajacego mozliwo$¢ wydania wnioskowanej decyzji
zgodnie z art. 10 § 1 K.p.a., przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
obwieszczeniem z dnia 11.05.2021 r., znak: WONS-08$.420.6.2021 KK.8 powiadomiono strony
o mozliwoéci zapoznania si¢ z aktami sprawy wraz z podaniem stosownego terminu. W
wyznaczonym okresie, tj. od dnia 26.05.2021 r. do dnia 31.05.2021 r. nie wptynety Zadne uwagi
ani wnioski. W zwiazku z powyzszym tut. organ postanowil wydaé niniejsza decyzje¢ w oparciu o
dotychczas zebrany w toku postepowania materiat dowodowy.

Niniejsza decyzja zostala wydana w oparciu o art. 104 ustawy K.p.a wskazujacy, iz organ
administracji zatatwia sprawg przez wydanie decyzji. W podstawie prawnej przywotano réwniez
art. 84 1 85 ustawy 00§ wskazujace odpowiednio zakres niezbednych informacji wymaganych w
rozstrzygnigciu decyzji oraz w jej uzasadnieniu.

Giéwnym dokumentem, na podstawie ktdrego tutejszy organ przeprowadzil analizy w
zakresie wplywu planowanego przedsigwzigcia na poszezegblne elementy, okreSlit zasieg
oddziatywania przedsigwzigcia oraz ustalit warunki niezbedne do zrealizowania na etapie
budowy i eksploatacji przedsigwzigcia byla karta informacyjna przedsiewziecia wraz z jej
uzupelnieniami. Po przeanalizowaniu przedmiotowego materiatu dowodowego, tutejszy organ
stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia
na §rodowisko, o czym przesadzilty nastepujace fakty.

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie jednotorowego odcinka linii 400 kV o dtugosci
0,46 km od stupa 2 obecnej linii Krajnik — Morzyczyn do bramki liniowej rozdzielni 400 kV w stacji
elektroenergetycznej Krajnik (zwanej dalej SE Krajnik). Po zrealizowaniu przedmiotowego
zamierzenia, przedsigwzigcie stanowi¢ bedzie napowietrzna linie elektroenergetyczng 400 kV Krajnik
- Baczyna. W ramach inwestycji planowane jest rowniez zdemontowanie odcinka linii 220 kV o
dtugosci ok. 0,7 km, przewidzianego do polaczenia obecnej linii 400 kV Krajnik — Morzyczyn z
rozdzielnia 220 kV w stacji elektroenergetycznej Krajnik.

Inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie zachodniopomorskim, na terenie gminy
Gryfino, na terenie dziatek: 254/4, 258/4, 261 obreb Krajnik; 191, 190 obreb Krzypnica oraz 41/1,
4172, 41/3, 42/7, 38/1, 38/3, 39/5, 38/4, 37/2, 36/2, 32/4, 35/6, 36/4, 34/2 i 40/2 obrgb Nowe
Czarnowo.

Jak wynika z analizy przeprowadzonej w przedlozonej dokumentacji, zagrozenia dla
poszczegdlnych komponentéw §rodowiska pojawi¢ si¢ moga w fazie realizacji jak i eksploatacji
przedsigwzigcia. Biorac powyzsze pod uwagg, tutejszy organ przed wydaniem niniejszej decyzji
przeprowadzit dokladna analiz¢ w celu oszacowania bezpoSrednich i posrednich skutkéw
planowanej inwestycji zaréwno pod wzgledem uwarunkowan przyrodniczych, gospodarki
odpadami, gospodarki wodno - §ciekowej, a takze emisji zanieczyszczeh do powietrza i hatasu
oraz pola elektromagnetycznego do §rodowiska.

Podczas prac nastapi lokalne przeksztatcenie powierzchni ziemi w zwigzku z praca sprzetu
niezbgdnego do likwidacji linii i montazu przewodéw . Trwale zajecie terenu nastapi w miejscu
posadowienia jednego stupa. W przypadku komieczno$ci przewiduje sie  wykonanie
tymczasowych drég dojazdowych i placéw manewrowych niezbednych do realizacji inwestycji.
W przypadku likwidacji przedsiqwzigcia, prace likwidacyjne beda polegaly na demontazu
przewodéw, demontazu i wydobyciu fundamentéw. Wszystkie elementy zdemontowanej linii
zostang wywiezione i zagospodarowane zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Po zakonczeniu



prac powierzchnia ziemi zostanie uporzadkowana i doprowadzona do stanu pierwotnego. Dla
planowane;j linii wydzielony zostanie pas technologiczny, ktérego szeroko$¢ wynosié bedzie 70
m (po 35 m od osi linii), wymagajacy usunigcia fragmentu terenu le§nego. Na etapie eksploataciji
przedsigwzigeia nie beda wykonywane prace budowlane. Zakres ingerencji ograniczy si¢ jedynie .
do cyklicznych, prac konserwacyjnych (konserwacja powloki malarskiej, wymiana
uszkodzonych izolatoréw, badanie rezystancji uziemien), celem kontroli stanu technicznego linii
oraz wycinki drzew i krzewéw w ramach konserwacji pasa technologicznego linii.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia woda wykorzystywana bgdzie na cele bytowe w
ilosci 60 dm’/dobe na jednego pracownika. Zaopatrzenie terenu budowy w wode pitna do
spozycia i do celéw sanitarnych przewiduje sie za pomoca beczkowozéw lub w butelkach. Scieki
bytowe na etapie realizacji beda gromadzone w bezpieczny sposob, a ich ilo§é, ze wzgledu na
krotki czas potrzebny do realizacji zadania, bgdzie niewielka. W celu zagospodarowania §ciekow
bytowych zostana ustawione bezodplywowe toalety przenosne, ktére beda gromadzity
nieczysto$ci. Wyspecjalizowany podmiot bedzie odpowiedzialny za odbidr nieczystosci i ich
zagospodarowanie zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Eksploatacja napowietrznych linii
przesylowych nie wiaze sig z zapotrzebowaniem na wodg oraz powstawaniem Sciekow. Wody
opadowe na etapie budowy i eksploatacji wsiaka¢ beda do gruntu w sposéb naturalny —
infiltracja.

Na etapie prowadzenia prac budowlano-montazowo-rozbiérkowych i konserwacyjnych
istniecje mozliwo$¢ wystapienia sytuacji powodujacych przedostanie si¢ substancji
niebezpiecznych do $rodowiska, co moze w sposob posredni przyczynié sig¢ do zanieczyszczenia
§rodowiska gruntowo-wodnego. Sa to jednak sytuacje niemozliwe do przewidzenia i
prognozowania. Niemniej jednak inwestor zobowiazat sie do kontrolowania stanu technicznego
maszyn, urzadzen technicznych i pojazdéw, w celu utrzymania ich w nienagannym stanie,
utrzymywania porzadku na terenie budowy i jego zaplecza, co pozwoli wyeliminowaé
ewentualne rozlewy substancji ropopochodnych, a tym samym wyeliminuje wystapienie
negatywnego wplywu na gleby, wody powierzchniowe i podziemne. W przypadku wycieku
olejow ze sprzetu budowlanego i transportowego zastosowane zostang odpowiednie materiaty
sorpcyjne, w celu zneutralizowania zanieczyszczonej powierzchni ziemi czy tez wody, a
nastepnie zagospodarowanie zanieczyszczonego materialu, zgodnie z obowiazujacymi
przepisami.

W trakcie realizacji, eksploatacji oraz likwidacji przedsiewzigcia wystapi okresowy wzrost
zanieczyszczenia powietrza. Zrédtami emisji zanieczyszezeri do powietrza beda silniki pojazdéw
i maszyn budowlanych uczestniczacych w pracach transportowych, montazowych,
rozbiérkowych oraz konserwacyjnych. W celu ograniczenia emisji gazow i pytow do §rodowiska,
inwestor wykona wszelkie prace przy uzyciu wylacznie nowoczesnego, sprawnego technicznie
sprzetu, ograniczy czas pracy silnikéw na najwyzszych obrotach oraz predkos$¢ jazdy pojazdow
samochodowych w rejonie budowy. W zwiazku z powyzszym, etap realizacji i eksploatacji
inwestycji wiazal si¢ bedzie z oddzialywaniem lokalnym, krétkotrwatym, ktdére ustanie wraz z
zakonczeniem prac.

Realizacja inwestycji, jej dalsza eksploatacja jak rowniez likwidacja moze sig¢ wigzaé z
wytwarzaniem odpadéw nalezacych do grupy: 08, 15, 17 i 20 rozporzadzenia Ministra Klimatu z
dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2020, poz. 10). Sa to odpady
powstate w trakcie prac budowlano — montazowych, z rozbi6rki odcinka linii 220 kV, jak
réwniez prac konserwatorskich naprawczych czy remontowych obejmujacych m.in. mieszaniny
metali, zelazo, stal, materialy izolacyjne, odpady farb i lakieréw, drewno, ziemig, opakowania: z
drewna, z tworzyw sztucznych, z papieru i tektury, z metali. Ponadto powstana odpady
komunalne, zwiazane z przebywaniem pracownikéw. W przypadku konieczno$ci wytworzenia



ww. odpadow, zgodnie z KIP, ich wytworca w pierwszej kolejnosci obowiazany jest poddaé je
odzyskowi — przewiduje sie, Ze ziemia pozyskana z wykopu pod stup zostanie zagospodarowana
w miejscu lokalizacji inwestycji. Pozostale odpady zbierane bgda w sposdb selektywny,
magazynowane Ww miejscach do tego przystosowanych, a nastgpnie przekazywane
wyspecjalizowanym firmom do odzysku lub unieszkodliwienia.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza obszarami chronionymi, w tym
obszarami Natura 2000. Najblizej potozonym obszarami Natura 2000 sa:

— obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnej Odry PLB320003, znajdujacy sie¢ w
odleglosci ok. 0,6 km od miejsca realizacji inwestycji, wyznaczony w celu ochrony
populacji dziko zyjacych gatunkéw ptakéw wymienionych w zataczniku I Dyrektywy
Ptasiej oraz siedlisk warunkujacych ich bytowanie,

—obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Dolna Odra PLH320037 znajdujacy sie w
odleglosci ok. 1 km od miejsca realizacji inwestycji, wyznaczony w celu ochrony i
zachowania lub odtworzenia siedlisk przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze zachowania spdjnosci sieci obszaréw Natura 2000 i
réznorodnoéci biologicznej w obrebie danego regionu.

Analizujac wplyw realizacji przedsiewziecia na poszczegdlne komponenty $rodowiska
przyrodniczego, organ uwzglednit zakres prac ograniczajacy si¢ jedynie do posadowienia
jednego dodatkowego stupa oraz demontazu odcinka linii 220 kV. Majac na uwadze lokalizacje
inwestycji poza obszarami Natura 2000 oraz zakres inwestycji, nie przewiduje si¢ aby prace te
wplynely istotnie na przedmioty ochrony w zlokalizowanych w sasiedztwie obszarach Natura
2000.

Jak wynika z KIP, w rejonie stacji 400/220 kV Krajnik, w sasiedztwie prowadzonych prac,
w granicach paséw technologicznych istniejacych linii napowietrznych, znajduja sig¢ siedliska
przyrodnicze, dla ktérych powotuje sie obszary Natura 2000 - sa to cieptolubne, §rédladowe
murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) o kodzie 6120 oraz wydmy $roédladowe z murawami
szczotlichowymi o kodzie 2330-1. Celem unikniecia zniszczenia ww. siedlisk inwestor
zobowiazat si¢ do prowadzenia prac budowlano montazowych pod nadzorem przyrodniczym,
ktérego zadaniem bedzie m.in. kontrola przebiegu zamierzonych prac oraz sposobu prowadzenia
prac poprzez odpowiednie wyznaczenie miejsc dojazdu i skladowania materialéw w trakcie
budowy.

Realizacja inwestycji wymaga wycinki terenu lesnego (skladajacego si¢ z sosny i brzozy),
znajdujacego si¢ w pasie technologicznym planowanej inwestycji, o powierzchni 4370,6 m®
(fragment lasu pomiedzy istniejacym stupem nr 2 a droga krajowa nr 31 i w rejonie stupa nr 2

~oraz w okolicy planowanego do budowy stupa nr 1 pomigdzy droga krajowa nr 31 a stacjg
400/220 kV Krajnik - stanowiacy pozostato$é lasu po wycince wykonanej w ramach prac
zwigzanych z budowa linii 400 kV Krajnik — Baczyna) oraz 4 sztuk drzew: 2 lipy drobnolistne o
obwodzie pnia na wysoko$ci 130 cm: 148 cm i 179 cm oraz sosny czarnej o obwodzie 28 cm i 18
cm. Drzewa objete wycinka moga stanowié potencjalne miejsce gniazdowania gatunkow
chronionych ptakéw. W zwiazku z tym inwestor zobowiazal si¢ planowana wycinke drzew
przeprowadzié poza okresem legowym ptakéw, tj. w okresie od 1 wrzeSnia do kofica lutego.
Niemniej jednak dopuszcza si¢ przeprowadzenie powyzszej czynno§ci w okresie legowym
ptakéw wyltacznie w przypadku braku mozliwosci uwzglednienia okresu ochronnego
uzasadnionej wzgledami technologicznymi. Jednocze$nie warunkiem powyzszego jest
wykluczenie przez nadzér przyrodniczy, tj. ornitologa, miejsc wystgpowania oraz rozrodu
chronionych gatunkéw ptakéw, a w przypadku ich stwierdzenia, uzyskania stosownych w tym
zakresie zezwolen, zgodnie z ustawa o ochronie przyrody.
W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania przedsigwziecia



podczas etapu budowy i demontazu na $rodowisko przyrodnicze.

Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia gldwnym zagrozeniem dla ornitofauny jest
kolizja ptakéw z przewodami i konstrukcja stupéw. Smiertelnosé w wyniku kolizjii z liniami
moze byé przyczyna spadku liczebnoéci lokalnych populacji, zwlaszcza gatunkow rzadkich
oraz o malym zasiggu terytorialnym. Majac na wzgledzie fakt, iz realizacja przedmiotowej
inwestycji powiazana jest z przedsigwzigciem pn. ,,Budowa linii elektroenergetycznej 400 kV
Krajnik — Baczyna”, inwestor zobowiazal si¢ do zastosowania rozwiazan ograniczajacych
negatywny wplyw na ptaki, wskazanych w decyzji Nr 45/2018 o §rodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w
dniu 16.10.2018 r., pod znakiem: WONS-08.4202.1.2017KK.41 dla ww. przedsiewziecia,
takich jak: zawieszanie spirali na odcinku pomigdzy istniejacym shupem nr 2 a projektowanym
stupem nr 1, co ok. 200 m pomigdzy nimi na kazdym przewodzie odgromowym, z
przesunigciem, co ok. 100 m na drugim przewodzie, co zapewni horyzontalng widoczno$¢ spirali,
co ok. 100 m. Zaleca si¢ zastosowanie spirali, o dtugo$ci mozliwie zblizonej do 100 cm i
$rednicy mozliwie zblizonej do 35 cm, wykonanych w kolorze zapewniajacym dobra
dostrzegalno$¢ przez ptaki (tj. zéttym, pomaranczowym lub czerwonym). W ocenie organu
oznakowanie przedmiotowej inwestycji poprawi widoczno$¢ funkcjonujacej linii zaréwno dla
migrantow, jak i ptakéw zerujacych (ptaki szponiaste), co jednocze$nie zminimalizuje ryzyko
kolizji ptakéw z przewodami. Powyzsze dzialanie zostalo uwzglednione w rozstrzygnigciu
niniejszej decyzji. Ponadto organ wskazal na konieczno$¢ przeprowadzenia powyzszych
czynnosci przed oddaniem inwestycji do eksploatacji oraz przy udziale ornitologa, ktdry wskaze
najbardziej dogodny termin wykonania tych prac, jak rowniez przedtoZzenia sprawozdania z ich
wykonaniaw terminie 3 miesigcy od zakoficzenia prac zwiazanych z oznakowaniem linii.

Dodatkowo nalezy wskazaé, iz nalozono na inwestora konieczno$¢ prowadzenia
monitoringu poinwestycyjnego w zakresie kontroli stanu technicznego oznakowania przewodow
odgromowych, celem ewentualnej ich wymiany badZ uzupehienia.

Z, uwagi na powyzsze, wW ocenie organu, ograniczone zostalo do minimum ryzyko
porazen ptakéow dla catego przebiegu linii.

W niniejszej decyzji przeanalizowano réwniez wplyw inwestycji na funkcjonowanie
korytarzy ekologicznych o znaczeniu lokalnym, regionalnym, subregionalnym oraz
ponadregionalnym. Korytarze  ekologiczne stanowig istotne z  punktu  widzenia
funkcjonowania $rodowiska elementy przestrzeni, ktére gwarantuja (poprzez zachowanie
warunkéw migracji organizmoéw) utrzymanie mozliwo§ci wymiany i istnienia okreslonej
puli genetycznej, liczebnoSci osobnikéw i gatunkdéw, a w konsekwencji zachowanie
réznorodnoéci biologicznej $rodowiska. Zgodnie z informacjami znajdujacymi si¢ w tutejszym
organie, inwestycja zlokalizowana jest poza wyznaczonymi korytarzami ekologicznymi.
Zaznaczy¢ nalezy, ze przedmiotowa inwestycja, z uwagi na sasiedztwo istnigjacych i
planowanych linii (w tym m.in. przebiegajacej réwnolegle po stronie potudniowej linii 400 kV
relacji Krajnik — Plewiska, linii 400 kV Krajnik — Baczyna, projektowanej po stronie pélnocne;j
linii 400 kV relacji Krajnik — Morzyczyn), oraz stacji elektroenergetycznej Krajnik, nie tworzy
nowej inwestycji liniowej zwiazanej z mozliwoécia powstania nowych oddzialywan na
korytarze ekologiczne, jak rowniez nie tworzy ciaglej bariery ekologicznej w przemieszczaniu
sie ssakéw. Ponadto dzigki oznakowaniu przewoddw, znacznie ograniczony zostanie wplyw
inwestycji na ornitofaung, a tym samym ograniczona zostanie kumulacja negatywnych
oddziatywan z innymi istniejacymi czy planowanymi inwestycjami.

Zagadnieniami poddanymi wnikliwej analizie w niniejszym postgpowaniu byly réwniez
skutki realizacji inwestycji w zakresie wpltywu na zdrowie i zycie ludzi w kontekScie
oddzialywania p6l elektromagnetycznych i hatasu.



Oddzialywanie inwestycji na ludzi zwiazane bedzie przede wszystkim z emisja hatasu na
etapie realizacji oraz eksploatacji przedsigwziecia. W trakcie realizacji planowanego
przedsiewzigcia wystgpowaé bedzie oddziatywanie akustyczne zwiazane z praca maszyn i
pojazdéw transportowych oraz pracami prowadzonymi na terenie inwestycji z uzyciem sprzgtu
transportowego i narzedzi recznych. Bedzie to jednak halas przejsciowy i krotkotrwaty, ktorego
emisja przy pracach prowadzonych wylacznie w porze dziennej oraz przy usytuowaniu
lokalizacji zaplecza budowy w oddaleniu od terenéw chronionych akustycznie, nie powinna
spowodowaé przekroczenia standarddéw jako$ci srodowiska w zakresie emisji hatasu.

Na etapie eksploatacji z kolei oddzialywanie przedmiotowego przedsigwzigcia w zakresie
emisji halasu zwigzane bedzie ze zjawiskiem tzw. ulotu z elementéw linii znajdujacych sie pod
napigciem (przewody fazowe), polegajacym na mikrowyladowaniach elektrycznych, ktérym
towarzyszy charakterystyczny szum pojawiajacy sie wylacznie w ,zlych” warunkach
atmosferycznych (opady deszczu, wysoka wilgotno$¢, sadZ), przy mokrej lub zabrudzone;j,
uszkodzonej powierzchni przewod6éw fazowych linii, gdy maksymalne natgZenie elektryczne na
powierzchni przewodow jest wyzsze od natezenia krytycznego.

Z analizy zawartej w przedlozonej karcie informacyjnej przedsigwzigcia wynika, iz w
najblizszym otoczeniu planowanego przedsigwzigcia wystepuja tereny podlegajace ochronie
przed halasem o charakterze zabudowy mieszkaniowej, tj. zabudowa mieszkaniowa o charakterze
siedliskowym, zlokalizowana w odleglo$ci ok. 100 m od istniejacego stupa nr 2 i za torami
istniejacej linii kolejowej (budynek mieszkaniowy w odlegtoéci ok. 120 m od shupa nr 2).
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku (j.t. Dz. U. z 2014 r. poz. 112), dla ww. terené6w
zabudowy siedliskowej obowiazuja dopuszczalne wartoéci hatasu od linii elektroenergetycznych
(tereny zabudowy mieszkaniowe] jedno- i wielorodzinnej oraz zabudowy zagrodowej i
zamieszkania zbiorowego), na poziomie 55 dB w porze dziennej i 45 dB w porze nocnej. Z
dokonanych obliczen zasiggu oddziatywania akustycznego przedsigwzigcia na etapie jego
eksploatacji wynika, iz dla najblizszych terendw podlegajacych ochronie akustycznej (dwa
punkty referencyjne zlokalizowane w miejscowo$ci Nowe Czarnowo 22 i 23), wartosci
prognozowanego poziomu halasu w porze dnia i nocy sa nizsze niz wartoéci dopuszczalne dla
tego rodzaju zabudowy j. Przeprowadzone obliczenia wykazaty nadto, ze zasieg oddziatywania z
akustycznego projektowanej linii 400 kV relacji Baczyna - Krajnik, nie przekroczy 12 m od osi
linii. W zwiazku z tym, iz rownolegle do projektowanej linii 400 kV Baczyna Krajnik przebiega
po stronie potudniowej linia 400 kV relacji Krajnik - Plewiska oraz projektowana po stronie
poinocnej linia 400 kV relacji Krajnik - Morzyczyn (wprowadzenie do stacji
elektroenergetycznej objete osobnym opracowaniem), ocenie poddano réwniez skumulowane
oddzialywanie ww. linii elektroenergetycznych oraz dokonano obliczen réwnowaznego poziomu
dzwigku dla tych samych najblizszych terenéw podlegajacych ochronie akustycznej, co
wskazane powyzej. Z przeprowadzonych obliczefr wynika, iz prognozowany poziom hatasu w
porze dnia i nocy réwniez jest niZszy niz warto$ci dopuszczalne dla ww. zabudowy
mieszkaniowej. Jednocze$nie, zasigg skumulowanego oddzialywania trzech linii 400 kV o
warto$ci 45 dB obejmie maksymalnie obszar do 15 m od osi przedmiotowej linii po stronie
pdinocnej oraz do 70 m od strony potudniowej (nie przekroczy wartosci 50 dB), Z
przedstawionej w karcie informacyjnej przedsiewziecia analizy akustycznej wynika nadto, ze na
etapie eksploatacji przedsiewzigcia, zasieg oddziatywania akustycznego o wartoéci 45 dB nie
zostanie osiagnigty na terenach ww. zabudowy mieszkaniowej. Planowane przedsigwzigcie nie
powinno zatem negatywnie oddzialywaé negatywnie na $rodowisko akustyczne obszaru
zabudowy mieszkaniowej zlokalizowanej w otoczeniu planowanej inwestycji.

Ponadto, z analizy przedlozonej dokumentacji wynika, ze w zadnym miejscu
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przedmiotowego przedsiewziecia, natezenie pola elektrycznego nie przekroczy wartosci
dopuszczalnej dla miejsc dostgpnych dla ludnoséci E 10 kV/m (E 10000 V/m), a natezenie pola
magnetycznego nie przekroczy warto$ci dopuszczalnej dla miejsc dostgpnych dla ludnoéci oraz
terendw przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowa H = 60 A/m, okreSlonych w
rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw pdl elektromagnetycznych w $rodowisku (Dz. U. z 2019 poz. 2448). Z analizy
przedtozonej dokumentacji wynika rowniez, Ze obszar, w ktérym natgzenie pola elektrycznego
moze przekroczy¢ warto§¢ E 1 kV/m (E=1000 V/m), tj. warto§¢ dopuszczalnag dla terendéw
przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, na catej dtugosci linii bedzie w cato$ci zawierat
si¢ w jej tzw. pasie technologicznym o szeroko$ci 70 m (tj. po 35 m od osi linii w obie strony),
gdzie nie stwierdza si¢ zabudowy mieszkaniowej lub innej zabudowy zwiazanej ze stalym
pobytem ludzi.

Powyzsze potwierdza réwniez stanowisko organu wspoluczestniczacego w postgpowaniu, tj.
Zachodniopomorskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie
wyrazone w piSmie z dnia 13.04.2021 r., znak: NZNS.7040.4.2.2021.

Biorac pod uwage wyniki przeprowadzonych analiz w zakresie p6t elektromagnetycznych
oraz emisji halasu nalezy stwierdzié, iz w rejonie inwestycji nie ma konieczno$ci utworzenia
obszaru ograniczonego uzytkowania, o ktérym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska. Nalezy ponadto zaznaczyé, iz na podstawie art. 122a ust. 1
pkt 1 ww. ustawy prowadzacy instalacje lub uzytkownik urzadzenia emitujacego pole
elektromagnetyczne zobowiazany jest do przeprowadzenia pomiaré6w bezposrednio po
rozpoczeciu uzytkowania instalacji lub urzadzenia. Wyniki pomiaréw obowigzany jest
przekazaé wlasciwym organom inspekcji ochrony srodowiska i inspekgeji sanitarne;.

W trakcie niniejszego postgpowania, przeanalizowano takze zgodno$¢ planowane;j
inwestycji z ustaleniami Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE (RDW) z dnia 23
pazdziernika 2000 r., ktéra zobowiazuje panstwa czlonkowskie do racjonalnego
wykorzystywania i ochrony zasobéw wodnych w my$l zasady zréwnowazonego rozwoju.
Zgodnie z aktualnie obowiazujacym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
(Dz. U. 22016 r. poz. 1967), teren inwestycyjny znajduje si¢ w obszarze zlewni jednolitej czesci
wod powierzchniowych (JCWP): kod: RW60001719314 — Pniewa. Przedmiotowa JCWP to
naturalna czg§¢ wod charakteryzujaca si¢ dobrym stanem ogdlnym z uwagi na co najmniej dobry
stan ekologiczny i dobry stan chemiczny. Dla przedmiotowej JCWP nie stwierdzono ryzyka
nieosiagniecia celu $rodowiskowego. Przedmiotowa JCWP nie jest monitorowana. Celem
srodowiskowym dla ww. JCWP jest ochrona oraz utrzymanie ich dobrego stanu ekologicznego i
chemicznego, a takze zapobieganie pogorszeniu ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego.
Teren objgty wnioskiem znajduje si¢ w jednolitej czgéci wod podziemnych (JCWPd) kod:
PLGW60004. Przedmiotowa JCWPd charakteryzuje si¢ dobrym stanem chemicznym i
ilosciowym, dla ktorej nie stwierdzono ryzyka nieosiagnigcia celu $rodowiskowego. Celem
Srodowiskowym dla ww. JCWPd jest utrzymanie dobrego stanu iloSciowego i dobrego stanu
chemicznego. Jak wynika z przedtozonych dokumentéw, planowane przedsigwzigcie na etapie
eksploatacji i realizacji nie wplynie na stan ekologiczny JCWP w rozbiciu na poszczegdlne jego
elementy oraz na jej stan chemiczny, jak réwniez nie wplynie na stan chemiczny i iloSciowy
JCWPd. Przedmiotowa inwestycja zar6wno w fazie budowy, jak i eksploatacji nie bedzie
kolidowa¢ z wustaleniami i celami $rodowiskowymi, zawartymi w aktualnym Planie
Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967) lub stwarzaé
ryzyka ich niedotrzymania.

Planowana inwestycja polozona jest poza strefami ochronnymi ujeé wod, obszarem
Gléwnego Zbiornika W6d Podziemnych oraz poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzia.
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W sasiedztwie inwestycji nie wystgpuja jeziora.

Ponadto przedsiewziecie swym zakresem nie mnarusza warunkéw okreSlonych w
rozporzadzeniu:

— Nr 3/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie z dnia 3
czerwca 2014 r. w sprawie warunkow korzystania z wod regionu wodnego Dolnej Odry i
Przymorza Zachodniego (Dz. U. z 2014 r. poz. 2431 ze zm.),

— Nr 4/2017 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie z dnia 20
marca 2017 r. w sprawie ustalenia warunkéw korzystania z wod zlewni Migdzyodrze —
Zalew Szczeciiski — wyspy Wolin i Uznam. (Dz. Urz. Woj. Zach. Z 2017 r., poz.
1224).

Powyzsze potwierdza rowniez stanowisko organu wspoluczestniczacego w postgpowaniu, tj.
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
wyrazone w pismie z dnia 05.05.2021 r. stwierdzajace brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

W zwiazku z realizacjg inwestycji nie przewiduje si¢ wptywu na klimat. Przesadzity o tym
nastepujace przestanki:

— w trakcie funkcjonowania inwestycji nie bgdzie miata miejsca bezposrednia emisja
gazéw cieplarnianych powodowanych przez przedsigwzigcie — linia napowietrzna w
okresie eksploatacji nie emituje dwutlenku wegla, tlenkéw azotu, metanu lub
innych gazéw cieplarnianych;

— w trakcie dziatan towarzyszacych przedsigwzigeiu, w tym transportu materialow
nastapi bezpodrednia emisja gazdéw cieplarnianych, niemniej jednak w skali, ktora
nalezy uznaé za nieznaczaca - beda to zdarzenia krétkotrwale oraz o umiarkowane;j
czestotliwoséci, ktére ustana wraz z zakonczeniem etapu realizacji przedsigwzigcia;

— w trakcie etapu realizacji i eksploatacji inwestycji nie beda wystgpowaty posrednie
emisje gazow cieplarnianych, zwigzane z zapotrzebowaniem na energig.

Wystepowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych typu huragany, ekstremalne oblodzenie
czy intensywne burze, moze doprowadzi¢ do zwigkszenia ryzyka uszkodzenia linii przesylowych
i elementéw napowietrznych stacji elektroenergetycznych, a zatem ograniczenia w dostarczaniu
energii do odbiorcow. Najwazniejsze zjawiska zwigkszajace ryzyko zniszczen to: pozary, burze,
w tym burze $niezne, oblodzenie elementéw sieci i silny wiatr. Niemniej jednak z uwagi na
zastosowanie takich rozwiazan jak m.in. w odniesieniu do: pozardw - system zabezpieczen
umozliwiajacy w krotkim czasie wylgczanie linii spod napigcia; fali upatléw -temperatury pracy
przewodow fazowych wynoszace +80°C; nawalnych deszczy i burz - uwzglednienie podczas
projektowania rygorystycznych norm technicznych linii; silnych wiatréw - zaprojektowanie linii
zgodnie z przepisami i normami w sposdb zapewniajacy prawidtowa jej pracg w warunkach
odpowiadajacych strefie obciazen wiatrem; katastrofalnych opadéw $niegu — zaprojektowanie
linii w sposéb zapewniajacy prawidlowa jej pracg w warunkach odpowiadajacych strefie
obciazen oblodzeniem, przedsiewziecie przystosowane jest do gwaltownych zjawisk naturalnych
i tym samym prawdopodobienstwo uszkodzenia instalacji podczas ich wystapienia jest znikome.
Uwzgledniajac powyzsze nalezy stwierdzié, iz sposob planowania, realizacji, eksploatacji i
likwidacji przedsiewzigcia, jest przystosowany do postgpujacych zmian klimatu, jak réwniez nie
spowoduje zwiekszenia wrazliwoSci elementéw §rodowiska na zmiany klimatu. Uwzgledniajac
poszczegolne etapy przedmiotowego przedsiewzigeia z jednoczesnym ujeciem jego charakteru
nalezy stwierdzié, iz nie przyczyni si¢ ono do poglebiania zmian klimatu.

W niniejszym postepowaniu analizie poddano réwniez oddzialywania zwigzane z
mozliwo$cig wystapienia powaznej awarii. Zgodnie z zapisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.



12

Prawo ochrony §rodowiska, powazna awarig jest zdarzenie, w szczegélnoSci emisja, pozar tub
eksplozja, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych
wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiastowego
powstania zagrozenia zZycia, zdrowia ludzi lub $rodowiska, lub powstania takiego zagrozenia z
opdznieniem. Ze wzgledu na charakter przedmiotowego przedsigwzigcia oraz zastosowanej
technologii, na Zadnym z etapéw inwestycji nie istnieje ryzyko wystapienia powaznej awarii.
Zardwno w czasie normalnej pracy linii, jak i w awaryjnych stanach jej pracy nie wystepuja
zdarzenia, o ktérych mowa powyzej (pozar, emisja lub eksplozja). Ponadto wykonywane na
etapie eksploatacji inwestycji cykliczne prace konserwacyjne bgda zapobiegaly powstaniu
awarii.

Przedmiotowe przedsigwzigcie z uwagi na lokalizacje w bezposrednim sasiedztwie
inwestycji o podobnym charakterze oraz stacji elektroenergetycznej nie bedzie stanowito nowego
elementu przestrzennego w krajobrazie, zaktGcajacego jego strukturg poniewaz wykorzystuje
dotychczasowe przeksztalcenie terenu. W zwigzku z tym realizacja inwestycji nie spowoduje
istotnych zmian w istniejacym krajobrazie.

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami o krajobrazie majacym znaczenie
historyczne, kulturowe lub architektoniczne, jak réwniez poza terenami uzdrowisk i obszaréw
ochrony uzdrowiskowej. Ponadto inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami wodno —
blotnymi oraz innymi obszarami o ptytkim zaleganiu wdd podziemnych. Na terenie objetym
inwestycja nie znajduja si¢ rowniez stanowiska archeologiczne.

Analizujac  przedlozone dokumenty nie stwierdzono mozliwo§ci znaczacego
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko. Wynika to z charakteru przedsigwziecia oraz
jego lokalizacji w stosunku do granicy z Niemcami. Biorac pod uwage niewielki, ograniczony w
wigkszo$ci przypadkéw do szeroko$ci pasa technologicznego zasi¢g oddziatywania planowanej
inwestycji na §rodowisko oraz fakt, ze inwestycja zlokalizowana jest w odlegtosci okoto 5 km od
granicy z Niemcami stwierdza sig, iz realizacja inwestycji nie spowoduje transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko.

W ramach inwestycji posadowiony zostanie jeden dodatkowy stup w celu potaczenia linii
400 kV Krajnik — Baczyna ze stacja Krajnik. Przedmiotowy odcinek linii zlokalizowany bedzie
pomigdzy istniejacym stupem 2 (linii 400 kV Krajnik — Baczyna) oraz bramka 400 kV na stacji
400/220 kV Krajnik. Z tego powodu nie przewiduje sig realizacji innych wariantow trasy linii
napowietrznej. Natomiast rozpatrywano warianty realizacji przedsigwzigcia w technologii
kablowej, o dlugoéci trasy ok. 510 m. Ze wzgledu jednak na wigksza ingerencj¢ w pokrywe
glebowa, jak réwniez mozliwo§¢ wystapienia awarii na glowicach kablowych i awarii na trasie
kabla oraz bardzo diugi czas jej usuwania, jako bardziej uzasadniony wariant realizacji inwestycji
uznano budowe linii w systemie napowietrznym. W zwiazku z tym wybrany wariant
inwestycyjny charakteryzujacy si¢ najmniejsza ingerencja w §rodowisko wskazany zostal
jednocze$nie jako wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska. Planowane do wykorzystania
materialy, jak réwniez przyjgta technologia jest bezpieczna dla $rodowiska naturalnego i przy
prawidlowym jej przebiegu (postgpowanie zgodne z przepisami prawa, stosowanie najnowszych
dostgpnych i uzasadnionych ekonomicznie technik oraz prawidtowe] organizacji prac
budowlanych) nie wplynie negatywnie na §rodowisko przyrodnicze i nie bgdzie oddziatywaé
negatywnie na tereny zlokalizowane w sasiedztwie inwestycj.

Podstawa niniejszego rozstrzygnigcia byla ocena calego materialu dowodowego
zgromadzonego w toku postgpowania, czym organ spetnit warunki art. 75 § 1, 77 § 1 i art. 80
ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego.

Przedlozone materiaty dotyczace planowanego przedsigwzigcia oraz dane na temat
elementéw $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania przedsigwzigcia na
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srodowisko, pozwolity oceni¢ w sposob wystarczajacy jego oddziatywanie na §rodowisko, w tym
na $rodowisko przyrodnicze. W oparciu o informacje zawarte w ww. dokumentacji zostaly
zdefiniowane warunki realizacji oraz eksploatacji przedsigwzigcia zapewniajace ochrong
srodowiska. W celu kontroli realizacji tych dziatan w fazie eksploatacji, w niniejszej decyzji
okreslono zalecenia do monitoringu poinwestycyjnego na podstawie art. 84 ust. la ustawy 00S.

W zwiazku z powyzszym uwzgledniajac rodzaj, zakres i charakter planowanego
przedsigwzigcia oraz warunki uzytkowania terenu w fazie realizacji i eksploatacji stwierdzono
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, w tym na obszary Natura
2000.

Niniejsza decyzjg wydano w oparciu przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko, uwzgledniajac:

- wyniki opinii Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Szczecinie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie PGW WP, jak roéwniez ustalenia
zawarte w KIP,

- zakres merytoryczny i formalny, jaki powinien zostaé okre$lony w decyzji, zgodnie z art.
84 i 85 ustawy 0OS.

Biorac powyzsze pod uwagg orzeczono jak w sentencji.

Integralng czes¢ niniejszej decyzji stanowi zalacznik - Charakterystyka przedsiewziecia.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy Stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
zlozone za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie 14
dni od daty jej doreczenia. Zgodnie z art. 127 Kodeksu postepowania administracyjnego, w trakcie
biegu terminu do wniesienia odwotania, strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron post¢powania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Whnioskodawca dokonat optaty skarbowej za wydanie niniejszej decyzji w kwocie 205 zt zgodnie z
obowiazujaca ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2020 r., poz. 1546 z
pdzn. zm.).
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Otrzymuja:
1. Pani

PSE S.A. Centralna jednostka Inwestycyjna
Wydziat Spraw Srodowiskowych
Aleje Jerozolimskie 132
02-305 Warszawa
2. Pozostale strony za posrednictwem obwieszczenia, zgodnie z art. 49 oraz art. 10 §1 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego

Do wiadomoSci:
1. Zachodniopomorski Panstwowy- Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie

ul. Spedytorska 6/7, 70-632 Szczecin,

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Teofila Firlika 19



