ZESTAWIENIE UWAG WNIESIONYCH
w ramach konsultacji spotecznych projektu planu zadn ochronnych
obszaru Natura 2000 ,Dziczy Las” PLH320060 z informacja o sposobie rozpatrzenia

L.p. Podmiot | Tresé uwagi Sposo6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy

1 |[Klub Dziatania na rzecz odbudowy zasohdywag: uwzgkdniono. Zapis zmieniono na
Przyrodnikéw | martwego drewna wymaggj,D azenie do zwgkszenia zasobOw martwego

intensyfikacji, a nie tylko kontynuacjidrewna. Kontynuowanie w ramach gospodarki

Whnosimy o korek¢ sformutowania | lesnej dziatsh majcych na celu pozostawienie
martwego drewna oraz starych [
obumieragcych drzew, 2a do osignigcia
whasciwego stanu ochrony siedlisk poprzez
konsekwentne pozostawianie martwego drewna
oraz starych i obumiergjych drzew”.

2 |Klub Sie¢  powierzchni  referencyjnyd Uwag; uwzgkdniono. W projekcie zagrzenia
Przyrodnikéw |powinna by  zaprojektowana |wskazano wydzielenia dee o0 hcznej

wskazana jgw PZO. Nie mazadnegapowierzchni okoto 50 ha, ktére powinny dly
powodu odktadania tego na citrwale  wyhczone z  @ytkowania i
realizacji planu. pozostawione do naturalnego rozwoju.

3. | Regionalna |Zagrazenia Zagraenia:

Dyrekcja Dotyczy przedmiotow ochrony 911MNie uwzgkdniono uwagi dotycrej usurgcia
Lasow 9130, 9160, pachnicy ebowej iz zagraen zapisu ,usuwanie martwych | i
Paistwowych |kozioroga. umierapcych drzew”. Zasoby martwego
Szczecin Tres¢ uwagi: usunicie  zapisudrewna g oceniane w ramach jednego| z
L2usuwanie martwych i umieragych|parametréw oceny stanu siedliska zgodnie z
drzew". metodyk Paistwowego Monitoringu Siedlisk.
Nie uwzgkdnia sé w ich kalkulacji ga¢zi i pni
po S$cietych drzewach. Przy pratych w
metodyce oceny stanu siedlisk wghiach,
zly stan zasob6w martwego drewna w lasach
jest jednym z najestszych powoddw niskigj
oceny ich stanu zachowania. W trakcie bWada
terenowych, podczas dokonywania oceny stanu
siedlisk przyrodniczych na przedmiotowym
obszarze Natura 2000, wskék dotyczcy
martwego drewna oceniono jako zly (UQ2).
Poniewa taka ocena rzutuje na ogengllm
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych,| a
odpowiada za i konkretnie zidentyfikowany
czynnik, konieczne jest wskazanie
zdiagnozowanego zagrenia.

4 | Regionalna |Zagrazenia Uwag uwzgkdniono. W zagrgeniach
Dyrekcja Dotyczy przedmiotow ochrony 911&modyfikowano zapis w sposéb pozwatgj nal
Lasow 9130, 9160. bardziej adekwatne do sytuagcji
Paistwowych |Tres¢ uwagi: usurgcie zapisu ,inngodzwierciedlenie zagéenia dla zyznych i
Szczecin rodzaje praktyk — wprowadzenielmh| kwasnych buczyn. Usunto zagraenie z czsci

w ilosci powyzej 20% ...” dotyczicej kwanych buczyn, a w odniesieniu
do siedliska 9130 zapis zmieniono ng -
.Zmniejszanie udzialu buka w pilata
siedliska". Natomiast przy siedlisku 9160 zapis
zmieniono na - zmniejszanie udziatu grabuy w
ptatach siedliska.

5 | Regionalna |Zagrazenia Nie uwzgkdniono uwagi dotycgej innych
Dyrekcja Dotyczy przedmiotow ochrony 315@raktyk Ie&nych (trzebiee i rebnie) dla
Lasow 7110, 7140, 7210. przedmiotéw ochrony: 3150, 7110, 7140, 7210.
Paistwowych |Tres¢ uwagi: usua¢ z zapisu ,inng Prowadzenie jakichkolwiek wycinek
Szczecin rodzje praktyk —gospodarka kna|drzewostanu w strefie ekotonowej tych siedlisk




L.p. Podmiot | Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
wokét zbiornikéw wodnych — trzehiestanowi dla nich zagéenie poprzez ostabienie
pézna”. funkcji buforowe;j.

6 | Regionalna |Zagrazenia Nie uwzgkdniono uwagi dotycgej ,usuwania
Dyrekcja Dotyczy przedmiotow ochrony 91DOmartwych i umierajcych drzew” dl3
Lasow pachnicy dbowej i koziorogaprzedmiotéw ochrony bory i lasy bagienpe,
Paistwowych |debosza. pachnica dbowa i koziorég dbosz. W trakcie
Szczecin Tres¢ uwagi: usurgcie zapisybada terenowych wskaik dotycacy

~usuwanie martwych i umieragych| martwego drewna oceniono jako zty (U2). Jest
drzew” to zagraenie dla bioranorodndci siedliska, a
w przypadku pachnicy ebowej i kozioroga
bukowca jest to gtéwny czynnik odpowiagay
za stan gatunkow.

7 | Regionalna |Zagrazenia Uwagi nie uwzgldniono. Kwestionowange
Dyrekcja Dotyczy przedmiotéw ochror| zagrazenie wpisane jest do pakietu zaigd
Lasow pachnicy dbowej i kozioroga ebosza| potencjalnych.  Zdaniem  ekspertow jest
Paistwowych |Tres¢ uwagi: usunjcie  zapsu|oczywistym, ze ewentualne stosowanie
Szczecin .Stosowanie biocydéw, hormondéwrodkéw chemicznych ukierunkowanych |na

substancji chemicznych —$ldctwo” | eliminacg organizméw niszerych drewnd
bedzie moglo negatywnie oddziaty&ana
gatunki chraszczy uznane za przedmioty
ochrony. ROwnig stosowanie $rodkow
chemicznych w miejscach i w okresie
kwitnienia ralin pokarmowych dla dorostygh
chraaszczy, stanowi zaggenie dla tych
chrzaszczy (zaréwno pachnicaclibwa, jak
koziorég dobosz w postaciach imago korzystaj
z nektaréw kwitacych rdlin np. maliny,
jezyny). W dziataniach ochronnych dla
pachnicy dbowej i kozioroga dobosza
zmodyfikowano w sposéb  napujacy:
.Stosowanie  biocydéw w granicach ostoi
ogranicz¢ do  sytuacji  ekstremalnych
zagraajacych trwatdgci lasu, gdy inne metody
okaza sig nieskuteczne. W granicach ostoi
pachnicy @dbowej i kozioroga ebosza oraz w
granicach wyznaczonych powierzchni
referencyjnych zrezygnowaz ich stosowania
w ogole”.

8 | Regionalna |Zagrazenia Zagraenia:

Dyrekcja 1. Dotyczy przedmiotdw ochromAd. 1. Nie uwzgtdniono uwagi dotycrej
Lasow 9110, 9130, 9160, pachnicglibwej i|usungcia z zagreen zapisu ,usuwanie
Paistwowych |kozioroga. martwych i umierajcych drzew”. Zasoby
Szczecin Tre§¢ uwagi: usurgcie  zapisymartwego drewna as oceniane w ramagh
L=usuwanie martwych i umiefacych|jednego z parametréw oceny stanu siedliska

drzew".

zgodnie z metodykPaistwowego Monitoring
Siedlisk. Nie uwzgidnia s&¢ w ich kalkulaciji
gakzi i pni po scigtych drzewach. Prz
przyjetych w metodyce oceny stanu siedl
wskaznikach, zly stan zasobdw martwe
drewna w lasach jest jednym z najsiszych

Natura 2000, wskanik dotyczacy martwegq
drewna oceniono jako zty (U2). Poniemakal
ocena rzutuje na ocerngélm stanu ochron

powodéw niskiej oceny ich stanu zachowahi
W trakcie bada terenowych, podcza
dokonywania oceny stanu siedl

przyrodniczych na przedmiotowym obszarze

siedlisk przyrodniczych, a odpowiada zaa




L.p. Podmiot | Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
konkretnie zidentyfikowany czynnik, konieczne
jest wskazanie zdiagnozowanego zagroa.

9 | Regionalna |Zagrazenia Ad. 2.Uwag uwzgkdniono. W zagrgeniach
Dyrekcja 2. Dotyczy przedmiotéw ochrongmodyfikowano zapis w sposéb pozwatgj nal
Lasow 9110, 9130, 9160. bardziej adekwatne do sytuagcji
Paistwowych |Tres¢ uwagi: usiniecie zapisu ,inng odzwierciedlenie zageenia dla zyznych i
Szczecin rodzaje praktyk — wprowadzenielth| kwasnych buczyn. Usugto zagraenie z czsci

w ilosci powyzej 20% ..." dotyczicej kwanych buczyn, a w odniesieniu
do siedliska 9130 zapis zmieniono ng -
.Zmniejszanie udzialu buka w pilata
siedliska".
Natomiast przy siedlisku 9160 zapis zmienipno
na - zmniejszanie udzialu grabu w platach
siedliska.

10 | Regionalna |Zagrazenia Ad. 3. Nie uwzgtdniono uwagi dotycrej
Dyrekcja 3. Dotyczy przedmiotdéw ochrominnych praktyk Iénych (trzebiee i rebnie) dla
Lasow 3150, 7110, 7140, 7210. przedmiotéw ochrony: 3150, 7110, 7140, 72[10.
Paistwowych |Tres¢ uwagi: usua¢ z zapisu ,inng Prowadzenie jakichkolwiek wycinek
Szczecin rodzje praktyk —gospodarka kna|drzewostanu w strefie ekotonowej tych siedlisk

wokot zbiornikéw wodnych — trzehiestanowi dla nich zageenie poprzez ostabienie
pézna’”. funkcji buforowej.

11 | Regionalna |Zagrazenia Ad. 4. Nie uwzgtdniono uwagi dotycrej
Dyrekcja 4. Dotyczy przedmiotéw ochronyusuwania martwych i umiergych drzew” dig
Lasow 91D0, pachnicy ¢bowej i koziorogaprzedmiotéw ochrony bory i lasy bagienpe,
Paistwowych |debosza. pachnica gbowa i koziordg dbosz. W trakcié
Szczecin Tres¢ uwagi: usunicie zapisybada& terenowych wskaik dotyczcy

L2usuwanie martwych i umieragych| martwego drewna oceniono jako zty (U2). Jest
drzew” to zagraenie dla biorénorodndci siedliska, a
w przypadku pachnicy ethowej i kozioroga
bukowca jest to gtéwny czynnik odpowiagay
za stan gatunkow.

12 | Regionalna |Zagrazenia Ad. 5. Uwagi nie uwzgidniono.
Dyrekcja 5. Dotyczy przedmiotdw ochronKwestionowane zagienie wpisane jest do
Lasow pachnicy dbowej i kozioroga eébosza| pakietu zagrzen potencjalnych. Zdaniem
Paistwowych |Tres¢ uwagi: usinigcie  zapisy ekspertdw jest oczywistymze ewentualne
Szczecin .Stosowanie biocydoéw, hormondéystosowanie srodkow chemicznych

substancji chemicznych —kdctwo”

ukierunkowanych na eliminagj organizmoéw
niszcazcych drewno bdzie mogto negatywni
oddziatywa na gatunki chrgszczy uznane Z

srodkéw chemicznych w miejscach i w okre
kwitnienia rdlin pokarmowych dla dorostyg
chrzszczy, stanowi zaggenie dla tych
chrzszczy (zar6wno pachnicaclibwa, jak
kozior6g dobosz w postaciach imago korzys
z nektarébw kwitacych rglin np. maliny,
jezyny). W dzialaniach ochronnych d
pachnicy dbowej i kozioroga dobosz
zmodyfikowano w  spos6b  napujacy:
.Stosowanie  biocydéw w granicach og
ogranicz¢ do  sytuacji  ekstremalnyd
zagraajacych trwatdci lasu, gdy inne metod
okaza sie nieskuteczne. W granicach os
pachnicy @bowej i kozioroga ebosza oraz v
granicach wyznaczonych powierzc
referencyjnych zrezygnowaz ich stosowani

przedmioty ochrony. Réwnie stosowani¢
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Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne

1. Bory i lasy bagienne, torfowis
wysokie z rglinnoscia torfotwércz
(zywe), torfowiska nakredowe:
Pozosawienie lénej
ekotonowej wokot
Zaniechanie  wykonywania eloni
zupetnej, czsciowej i gniazdowej W
odlegtaci 30 m od przebiegu grani
siedliska.

Propozycja zmiany zapisu:
Ksztaltowanie stref ekotonowych
szerokdci ok. 12  wysokaci
drzewostanu wzdi siedlisk
przyrodniczych 0 powierzch
powyzej 1,0 ha, nietytkowane
rebniami zupetnymi.

strefy

Zgodnie z obowizujaca praktyky
lesna ksztattowane &  strefy
ekotonowe o0 szerokoi ok. 1-2
wysokaci drzewostanu wzdit
siedlisk przyrodniczych o powierzch
powyzej 1,0 ha, nietytkowane
rebniami zupetnymi.

siedliskaekotonowe. Chodzi tu przede wszystkim

Dziatania ochronne:

kAd. 1. Uwag uwzgkdniono czsciowo.
Zaproponowana przez wnioskodawcéw zmi
tresci dziatania nie zapewni
buforujacej funkcji jaka powinny petné strefy

utrzymanie w miag stabilnych stosunko
wodnych na siedliskach hydrogenicznych,
jest zalene medzy innymi od drzewostand
otaczajcych poszczegoélne ptaty siedlisk i
pokrycia drzewostanem powierzchni ekoto

Strefy ekotonowe g ponadto przestrzeniami

tacznikowymi pomedzy r&nymi typami
ekosystemow, gtl zasadne jest alf
nksztattowaly si w spos6b spontaniczny, a

tak rozumianych stref ekotonowych |j
nieztkedne dla ochrony wskazanych, bar
wrazliwych na oddzialywania zewgdrzne
siedlisk przyrodniczych. Zmieniono za
dotyczicy szerokéci strefy ekotonowej n
wnioskowany. Nie wprowadzono limita
rmiedlisk zalenej od ich powierzchni, poniew
siedliska przyrodnicze o powierzchni do 1
wymagaj nie mniej skutecznej ochrony 2
ptaty siedlisk o powierzchni wkszej, cd
wynika z faktu,ze z racji malej powierzchnis
one bardziej podatne na zaggaia.

utrzymani

ana

%
nie

wymuszony przez czlowieka. Funkcjonowahie

pSt
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a
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne
2. Zyzne buczyny, gd subatlantyck
odbudowa zasobéw martwe
drewna
Propozycja zmiany zapisu:aenie dg
zwickszenia  zasobéw  martwe
drewna. Kontynuowanie w rama
prowadzonej gospodarkidieej dziata
majacych na celu pozostawianie
utrzymanie w lasach do natural
$mierci tzw. drzew biocenotycznych
celu zwikszenia ranorodndci
biologicznej, zgodnie 2z zapisa
Instrukcji Ochrony Lasu.

Zgodnie z obowizujaca praktyka
lesna stare prochniape i obumierajce
drzewa, kdace ostoj i siedliskiem
wielu lesnych organizméw  (ng
grzybow, porostow, rhin
naczyniowych, miczakéw, owaddw
ptazéw, gadow, ptakéw i drobny
ssakow) pozostawiane as na
powierzchniach, jako drzev
biocenotyczne w celu zekszenig
roznorodndci  biologicznej (zapis
wynikajace z Instrukcji Ochrony Last

Ad. 2. Uwag uwzgkdniono czsciowo. Zapis
izmodyfikowano w  nagpujacy
gbazenie do zwikszenia zasobow martwe
drewna. Kontynuowanie w ramach gospod
lesnej dziatsh majcych na celu pozostawiar
goartwego drewna oraz starych

obumieragcych drzew a do osigniccia
wiasciwego stanu ochrony siedli
przyrodniczych poprzez konsekwen
nppzostawianie martwego drewna oraz stary
obumieragcych drzew”.
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych

Dziatania ochronne
3.Zyzne buczyny
Preferowanie gatunkéw buczynowy

Ad. 3. Uwag uwzgkdniono czsciowo.
Zmodyfikowano zapis w nagiujacy sposob
GPRreferowanie gatunkéw drzew vitawych dla|

w drzewostanie. Ograniczer

aS

edliska zyznych buczyn - Podcz




L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

Szczecin

wprowadzania nasatize
Propozycja  wykréenia

Oczywistym jest fakt preferowan

gatunkéw  buczynowych

wykonywania  prac hodowlanych nie

zapisu| zmniejszé udzialu buka w poszczeg6inych

na tytego gatunku w siedlisku”.

ptatach siedlisk, gky¢ do zwikszenia udziatu

Taki spos6b

siedlisku przyrodniczym. Typ rozpatrzenia uwagi wynika z wymogow
orientacyj ochrony siedliska przyrodniczego 9130, |na

drzewostanéw  oraz
sktady gatunkowe upraw

przyrodniczych g i beda realizowane
zgodnie z zawartym porozumienie

dla siedli{ ktorym chb nie powinien b§ wprowadzany w
sposéb sztuczny (me by co najwyej
tolerowany niewielki udziat ¢bu w siedlisku

pomiedzy RDQS w Szczecinie {jeslijuz jest).

RDLP w Szczecinie. Na siedliskal

kwasnych i zyznych

drzewostan gtowny stanowi bu

natomiast db jest jedynie

domieszkowym, ktory wprowadza
jest wraz z innymi gatunkami w Hoi

ok. 10-30% w zalenosici
Siedliskowego Lasu.

buczy

=~

gatunkiem

od Typu
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne

4. 7Zyzne buczyny — poprawa struky

wiekowej drzewostanu
Propozycja zmiany

Utrzymanie zranicowanej struktur
wiekowej drzewostanu. d2enie dg

zwiekszenia  zasobow
drewna. Kontynuowanie

prowadzonej gospodarkidieej dziata

Ad. 4. Uwag uwzgkdniono czsciowo.
Aktualna tré¢ dziatania brzmi nagpujaco:
.Poprawa struktury wiekowej drzewostanu:

zapis|Pozostawienie podczas ¢é€i
powierzchni drzewostandéw w formie gruppk
Z nienaruszonymi tade dolnymi pétrami lasu

rebnych,

martweg@o naturalnego rozwoju). Powierzchnie |ze

w rama| starodrzewem musgzby¢ w miar regularnie
rozproszone na powierzchni siedliskgiznej

majacych na celu pozostawianie|buczyny w granicach

utrzymanie w lasach do natural

$mierci tzw. drzew biocenotycznyctwarunkéw  hydrologicznych
zgodnie z Instrukej Ochrony Lasu V| sprzyjajcych czynnikdw.

celu zwikszenia ranorodngci

biologiczne;j.

Zgodnie z zawartym porozumienie
pomidzy RDOS w Szczecinie

przedmiotowych

przyrodniczych nie prowadzi girebni

nejykorzystaniem m.in. uksztattowania tere

obszaru z

=)
=

i innyaq

Konieczne bylo pozostawienie zasadnig¢zej
czesci dziatania z uwagi na obogzek poprawy
stanu siedlisk przyrodniczych, agacy nal
organie sprawgcym nadzér nad obszarem
RDLP w Szczecinie nNatura 2000 i take nad podmiotem

siedliskaq gospodarujcym zasobami siedlisk w obszarze

Natura 2000. Istat zaplanowanego dziatarjia

zupetnych. W ¢bniach ztaonych nigjest nie tylko zapewnienie odpowiednio

pozostawia s kep starodrzewu n
powierzchniach manipulacyjnych. J

to uzasadnione ze

ekologicznych i przyrodniczychwiekowej i przestrzennej

bowiem rok, jaka

pozostawione d¢py starodzewu W

stary, towarzysgy rozwijapcemu s¢

mtodemu pokoleniu lasu

przez okres nawet kilkudziesiu lat,

co zapewnia powr6t

spetniajp | (mozliwie duzej liczby klas wieku V)
poszczegolnych platach siedlisk), a #ak
rebni I, w rebniach zlgonych penjciagtej obecnéci najstarszych fragmentdw
drzewostanéw w ptatach siedliska. Jest| to

drzewost{ nieztedne medzy innymi  z

konieczné¢ zapewnienia wkxiwego stanu

wysokiego udziatu tzw. martwego drewna ¢zy
drzew biocenotycznych ale tak zapewnienie
wzgléw| mozliwie duzego zrgnicowania struktur

drzewostanpw

uwagi na

wiaiwych| gatunkom typowym dla siedliska (nie tylko

gatunkéw flory i fauny nqro$linom, ale take faunie

powierzchn¢ objeta rebnia. Przy| ksylobiontycznej). Zgodnie z aktualrwiedz
pozostawiani starodrzewu nlzapisane dziatanie powinno przyczyrdic do

powierzchniach nie nalg

sie szablonem (powierzchn

regularnie rozproszone)

wykorzystywa& m.in. uksztattowani

mykobiocie

kierowa | poprawy stanu ochrony siedliska w zakresie

terenu, warunki hydrologiczne i in| Hodowli Lasu.

parametru struktura i funkcja. Modyfikagja
a najg gospodarki lénej w tym zakresie jest nitiwa
w swietle 812 aktualnie obowzujacych Zasa(r




L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

sprzyjapce czynniki.
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne

5. Zyzne buczyny -wyznaczenie sie
powierzchni  referencyjnych  czy
drzerwostanow wyczonych Z
uzytkowania i pozostawonych (trwal
do naturalnego rozwoju:

Propozycja zmiany zapisu:aenie dg
zwiekszenia  zasobow  martwe
drewna. Kontynuowanie w ramal
prowadzonej gospodarkidieej dziata
majacych na celu pozostawianie
utrzymanie w lasach do natural
$mierci tzw. drzew biocenotycznyg
zgodnie z Instrukgj Ochrony Last
oraz wybranych drzewostanéw w ¢
zwiekszenia ranorodngci
biologiczne;j.

Wyznaczenie ekosystemd
reprezentatywnych jest dobrowolny
dziataniem Las6w Ratwowych. Plal
Zadax Ochronnych nie powinie
wymusza takich dziatda. Nie ma
konieczndci wskazywania iléci i
powierzchni.  Powierzchnie  tak
zostam  wyznaczone w  cel
zwiekszenia ranorodngci
biologicznej. Nie zawsze ochro
bierna jest najlepszym sposobem
zwiekszenie  zasobow  martwe
drewna. Naley podkréli¢, ze
wytaczenie drzewostanéw  z
uzytkowania gospodarczego o&
réwniez doprowadzt do degradac
siedliska przyrodniczego.

Ad. 5. W toku konsultacji spotecznych o
prac Regionalnej Rady Ochrony Przyrody,
lustalono i uzgodniono z NadlEctwem
Mysliborz  liste  wydzielen lesnych, ktére
gowinny by uznane za powierzchnie
referencyjne. Obecna & dziatlania brzmj
nastpujaco: ,Wtaczenie do sieci powierzchhi
geferencyjnych wskazanych w kolumnie obok
wydzielen lesnych  obejmujcych  platy
siedliska. Trwate ich wykzenie z aytkowania
i pozostawienie do naturalnego rozwaju.
ndfydzielenia léne: 98m, 99g/01, 999/99,
[99h/01, 99h/99, 110b, 128d, 130 {&z 4,77
ha)”. Taki spos6b rozpatrzenia uwagi wynika z
faktu, ze powierzchni referencyjnych nie
wyznacza s wylacznie w celu zwikszenig
zasobow martwego drewna w siedlisku.
Wyznaczenie takich powierzchni sprzyja
zapewnieniu cigtosci obecndci martwega
drewna w siedlisku, jednak naddnym celen
jest pozostawienie naturalnym procegom
reprezentatywnych przyktadéw ekosystempw.
Powierzchnie referencyjne maby¢ swoistym
refugium zarowno dla  poszczegdlnyc
igatunkow typowych dla siedliska
przyrodniczego (c&sto zagraonych, gincych
lub/i chronionych) ale tale dla samych
nekosysteméw jako ugrupowa gatunkow
typowych z funkcjonujcymi powazaniami
gfpoficznymi.
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne
6. Zyzne buczyny
Doprowadzenie do
porozumienia nr 1/2009 z dn
23.11.2009r. zawartego pogdizy
dyrektorem RDLP w Szczecinie
dyrektorem RD® w Szczecinie V
zakresie  orientacyjnych  skfadg)
upraw dla poszczegoélnych typ(
siedlisk przyrodniczych i rodzajd
rebni, ktére mog by¢ stosowane
drzewostanach twogzych siedliske
przyrodnicze. Zmiany powinny By
dostosowane do wymogow G
dotyczicych siedlisk na obszara
Natura 2000.

zmiany @

Ad. 6. Uwag uwzgkdniono. Pierwotny zapis
miat na celu wyeliminowanie zagren jakie
niosta ze sob  tresc dotychcza
ifunkcjonupcego porozumienia. Wob
podjetych przez RDS w Szczecinie i RDLP
Szczecinie rozmow na temat koniecgui
zmiany zapisow tego porozumien
Wykonawca wykrélit zaplanowane wspnie
dziatanie.
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Propozycja  wykrélenia  zapisu




L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

Organem odpowiedzialnym
wykonanie zadania nie powinno &
Nadlgnictwo Myslib6rz a RDLP w
Szczecinie.

Poradniki metodyczne GKD zostaty
opracowane na potrzeby monitorin
przyrodniczego do oceny sta
zachowaia siedlisk przyrodniczych
gatunkéw. Wydane przewodniki nie
usankcjonowane w postaci al
prawnego. Naley zwrécic uwag;, ze
badane wskaiki zmieniap sie (np.
wskaznik martwego drewna d
siedliska przyrodniczego 91EO). Pgq
tym dla siedlisk przyrdniczych
kwasne izyzne buczyny poradniki n
zostaty opublikowane na stror
internetowej GIG.

gu
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne

7. Torfowisko przejciowe,
trzesawiska, torfowisko nakredowe
niedopuszczenie do  prowadze
jakichkolwiek prac  zaburzagych
naturalne warunki hydrologiczne,
tym  odnawiania, odmulania

konserwowania rowow

Propozycja zmiany zapisu: Nie najg
prowadzé prac, ktére spowodoatyby
zaburzenie naturalnych  warunk
hydrologicznych, w tym ograniczen
odnawiania, odmulani
konserwowania rowow.

Nalezy zastosowa& tzw. ,migkki"
zapis. Art. 118 wustawy z dn
16.04.2004r. o ochronie przyro
dopuszcza prowadzenie rok
polegajcych na regulacji wéd, n
ktére wymagane jest uzyskanie dec
Regionalnego  Dyrektora Ochro
Srodowiska. Nie natey wyklucza
prac zwizanych z konserwag
(utrzymaniem) ciekéw np. udinienie
rowéw melioracyjnych. Zapis n
moze ograniczé takich prac, ktéryc
zaniechanie me spowodowa liczne
podtopienia i w rezultacie zamiera
drzewostanow.

Ad. 7. Uwag uwzgkdniono poprze
zmodyfikowanie tréci dzialania w sposo
Rastpujacy: .Nie naley prowadz¢
rjekichkolwiek prac (w tym odnawiani
odmulania i konserwowania rowow), ktd
mogtyby doprowadZi do pogorszenia sta
siedliska przyrodniczego”. Tak skonstruow
tres¢ dziatania eliminuje tylko mdiwosé
wykonywania tych prac, ktére mogty
doprowadzt do pogorszenia stanu siedl
przyrodniczych. Tk
idzialania jest zgodna z art. 33 ustawy
ochronie przyrody.
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne
8. Kwane buczyny ochron
powierzchni referencyjnych siedlisk
Wytaczenie z gytkowania
gospodarczego
Propozycja zmiany zapisu:aenie dg
zwickszenia  zasobéw  martwe
drewna. Kontynuowanie w rama
prowadzonej gospodarkideej dziata
majacych na celu pozostawianie

Ad.8. Uwag uwzgkdniono - usunito
&westionowany zapis. Dodano dziata
alotyczice odbudowy zasobow martwe
drewna i poprawy struktury wiekow

jak przyzyznych buczynach.
o

utrzymanie w lasach do natural

drzewostanu z zakresem dzialanalogicznym

nia
go
€j

nej




L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

$mierci tzw. drzew biocenotyczny
oraz wybranych drzewostawow celu
zwiekszenia ranorodndci
biologiczne;j.

Wyznaczenie ekosystemd
reprezentatywnych jest dobrowolny
dziataniem Laséw Rastwowych. Plar
Zadar Ochronnych nie powinie
wymusza takich dziatd. Nie ma
konieczndci wskazywania iléci i
powierzchni.  Powierzchnie  tak
zostam  wyznaczone w  cel
zwiekszenia ranorodndci
biologicznej. Nie zawsze ochro
bierna jest najlepszym sposobem
zwiekszenie  zasobow  martwe
drewna. Naley podkréli¢, ze
wytaczenie drzewostanow
uzytkowania gospodarczego o
rowniez doprowadzai do degradac
siedliska przyrodniczego.
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Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
Szczecin

Dziatania ochronne

9. Bory i lasy bagienne,zyzne
buczyny, kwane buczyny, g
subatlantycki, torfowiska nakredow
torfowiska przejciowe i trzsawiska
torfowiska wysokie z rdinnoscia
torfotworcz, pachnica  ebowa,
koziorég @¢bosz, kumak nizinny
Podmiotem  odpowiedzialnym
wykonanie dzialA zwiazanych 2z
monitoringiem powinien by organ
ochrony przyrody - RDOS w
Szczecinie a nie  Nadieictwo
Mysliborz.

Ad. 9. Uwag uwzgkdniono. Zmieniono zap
dotyczicy podmiotu odpowiedzialnego
wykonanie dziatania i wskazano Regionaln
Dyrektora OchronySrodowiska w Szczecini
placéwki naukowe oraz organiza
pozaradowe.
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Nadlénictwo
Myslib6rz

Nieuzasadnionym wydaje €g
pozostawienie  10%  powierzch
drzewostanéw do naturalngpierci w
celu zwekszenia udzialu drewr
martwego. Zgodnie z Zasada
Hodowli Lasu w ramach et rebnych
pozostawia si fragmenty starodrzew
do ich naturalnego rozpadu. W oce
Nadlesnictwa Mysliborz takie
postpowanie nie poprawi staf
siedlisk oraz nie urozmaici struktu
wiekowej drzewostanéw a woz
przeciwnie zaburzy to struki
wiekowa na rzecz drzewostand
starszych i doprowadzi do zaburze
trwatosci lasu.

Uwag; uwzgkdniono czsciowo. Dla siedlish
110 i 9130 nie wskazano limi
powierzchniowego biogrup, natomiast
siedliska 9160 utrzymano limit powierzch
10% z wuwagi na brak wyznaczony
powierzchni referencyjnych dla tego siedlig
Zgodnie z aktualn wiedz zapisane dziatan
rpezyczyni s¢ do poprawy struktury wiekow
drzewostanéw w poszczegolny
wydzieleniach, zabezpiecaaj w nich stat
obecndéé fragmentéw drzewostang
reprezentujcych najstarsze klasy wieku. Ta
rrozwigzanie umaliwia utrzymanie stale
obecndci fragmentéw starszych drzewostan
w poszczegolnych ptatach siedliska i zara
stalej obecnéci drzew obumieragych i
martwych kluczowych sktadniké
ekosystemow knych, czsto decydujcych o
ocenie stanu ochrony siedliska
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Nadl&nictwo
Mysliborz

W ocenie Nadlgictwa Myliborz
zasoby  martwego drewna a

Uwagi nie uwzgidniono. Terenowa ocel
ekspercka, na podstawie  wgkikow

wystarczajce, siad niecelowy jes

tmonitoringu  GIG wykazata, ze zasoby

na

zapis: ,zubgenie zasob6w martwegmartwego drewna zostaly ocenione jako

U2




L.p. Podmiot | Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
drewna". Zgodnie z obowiujaca|(zle). Ocena ta jednoznacznie wykazata
praktyka lesna stare prochniage i niedostatek zasobéw drewna
obumierajce drzewa, ddace ostag i|grubowymiarowego na wkszcci platow
siedliskiem wielu lénych organizmdyv badanych siedlisk, a poniesvaobowazkiem
(np. grzybOw, porostéw, #bn|sporadzapcego PZO jest wskazanie
naczyniowych, miczakéw, owaddw czynnikbw odpowiedzialnych za ocegbJ1 lub
ptazow, gadow, ptakow i drobny(U2, zwlaszcza przy wskaikach kardynalnych,
ssakow) pozostawiane as nalzdiagnozowanie "zubi®@nia zasobow martwego
powierzchniach, jako drzevi drewna" byto konieczne.
biocenotyczne w celu zwkszenig
roznorodndci  biologiczne] (zapisy
wynikajace z I0L).
24 | Nadlénictwo |Konsekwentne pozostawianie drzlUwags uwzgkdniono czséciowo. Zapis
Myslib6rz martwych i zamieragcych, ztoméw |zmieniono na ,Bzenie do zwkszenig
wykrotow, w celu docelowega@asob6w martwego drewna. Kontynuowani¢ w
odtworzenia  zasobéw  martwegamach gospodarki deej dziataa majcych ng
drewna - osigniecia poziomu cqcelu osigniccie wiaciwego stanu ochrony
najmniej 20m3/hasrednio w lasacl siedlisk przyrodniczych poprzez konsekwentne
obszaru, oraz 5 ktod grubszychr m0| pozostawianie martwego drewna oraz starych i
cm/ha lasu ~ rozumiane jako ¢ebumieragcych drzew”.
diugookresowy. w okres|e
obowigzywania planu zade
ochronnych zbfienie s¢ do tego cel
na ile pozwal procesy naturalnego
wydzielania si drzew (z wyijtkiem
koniecznych zabiegéw ochrony Ig
podejmowanych, gdy  wskaik
wydzielania s¢ posuszu NPC jest
klasie lii lub wyzszej)". Propozycja
zmiany zapisu: gkenie do zwgkszenia
zasobow martwego drewna poprzez
pozostawianie i utrzymanie w lasg
do naturalnej smierci tzw, drzew
biocenotycznych w celu zwlszenig
réznorodndci biologicznej, zgodnie |z
zapisami Instrukcji Ochrony Lasu.
25 | Nadlénictwo |Zapis: ,Ograniczanie wprowadzanidwag: uwzgkdniono. W zagrgeniach
Myslib6rz nasadzé debu do 20%" zmodyfikowano zapis w sposéb pozwatgj nal
Typy drzewostanOw oraz orientacyj bardziej adekwatne do sytuagcji
sktady gatunkowe upva dla siedlisk odzwierciedlenie zagéenia dla zyznych i
przyrodniczych g i beda realizowang kwasnych buczyn. Usugto zagraenie z czsci
zgodnie z zawartym porozumieniq dotyczicej kwanych buczyn, a w odniesieniu
pomiedzy RDOS w Szczecinie {do siedliska 9130 zmieniono zapis na -
RDLP w Szczecinie, Na siedliskal ,zmniejszanie udzialu buka w pilata
kwasnych i zyznych buczyr siedliska”.
drzewostan gtowny stanowi buyk,
natomiast db jest jedynie gatunkie
domieszkowym, ktéry wprowadzan
jest wraz z innymi gatunkami w Hoi
ok. 10-30% w zalmosci od Typu
Siedliskowego Lasu.
26 | Nadlénictwo |Dotyczy siedlisk 91D0 i 9110: Uwage uwzgkdniono czsciowo. W projekcie
Myslib6rz Wykresli¢  zapis: ~Wyhczenie Zzzaradzenia przewidziano wytzenie Z
uzytkowania gospodarczega'izytkowania ptatdw siedlisk przyrodniczygh,
Propozycja: dzenie do zwikszenigktore w wikszasci przypadkéw i tak nie as
zasobow martwego drewr uzytkowane i zajmyj stosunkowo niewielkie
Kontynuowanie w ramad powierzchnie. Siedlisko 91DO0 to tereny silpie

prowadzonej gospodarkideej dziata

uwilgotnione, otoczone ¢gbokimi i szerokim




L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

majacych na celu pozostawianie
utrzymanie w lasach do natural
$mierci tzw. drzew biocenotycznyc
zgodnie z Instrukej Ochrony Lasl
oraz wybranych drzewostanéw w ¢
zwiekszenia ranorodndci
biologicznej,

okrajkami wypetnionymi wogl, std utrzymang
ndja tego siedliska zaplanowane dziala
RJsunito natomiast analogiczne dziata
przewidziane pierwotnie dla kdémych buczyn
dodajc w zamian dziatania dotyaze
odbudowy zasobéw martwego drewna
poprawy struktury wiekowej drzewostanu
zakresem dziata analogicznym jak prz
zyznych buczynach. Taki sposéb rozpatrze
uwagi wynika te z faktu, ze powierzchn
referencyjnych nie wyznaczagsiytacznie w|

siedlisku.
pozostawienie

Nadrgdnym celem
naturalnym

jes
proces

Powierzchnie referencyjne maby¢ swoistym
refugium zaréwno dla  poszczegodiny
gatunkéw typowych dla siedlish
przyrodniczego (c&sto zagraonych, giacych
lub/i chronionych) ale tale dla samyc
ekosystemow jako ugrupowa gatunkow
typowych z funkcjonujcymi powazaniami
troficznymi. W tej sytuacji najlepgz forma
ochrony jest wyczenie ich z #ytkowania
gospodarczego.
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Nadl&nictwo
Myslib6rz

Wykresli¢ Nadlgnictwo Myslibérz z
~Podmiotu
wykonanie" dotycgcych nw. zadé:
-, Wyszukiwania dogodnych siediis
przeprowadzenie oceny populg
gatunku".

-Inwentaryzacja siedlisk i
populacji gatunku. Rozpoznanie t
migracyjnych".

-,Monitoring  struktury i
siedliska wedlug metodyki
parametr stanu i
zachowania siedliska". Podmiot¢
odpowiedzialnym za wykonan
dziateh zwiagzanych z monitoringie
powinien by organ ochrony przyrod
— RDOS w Szczecinie a ni
Nadlenictwo Mysliborz.

-, Wykonanie zdgc¢
fitosocjologicznych metagd Braun-
Blanquet'a, inwentaryzacja flory|
bezkegowcow i grzybow",
-,Przeprowadzenie rozpoznania fau
bezkegowej pod ktem wystpowania
gatunkéw typowych dia buczyn
szczegllnym uwzgtinieniemn
gatunkow ksytobiontycznych".

funkcji
G
perspekty

odpowiedzialnego  zadpowiedzialny za realizagjprzedmiotowych

ocemna

nie

Uwag uwzgkdniono. Jako podmiq
dziatea vyskazano Regionalnego Dyrekt
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, placow

cjaukowe i organizacje pozadowe.
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Nadl&nictwo
Mysliborz

.Doprowadzenie do zmiany e
Porozumienia nr
pomigdzy Dyrektorem RDLP w
Szczecinie a Dyrektorem RI3Ow
Szczecinie w zakresie orientacyjny
sktadéw upraw dla poszczegolny

solp tre¢ dotychczas  funkcjonagego
porozumienia. Wobec pagjch przez RDS
w Szczecinie i RDLP w Szczecinie rozmow
temat koniecznii zmiany zapiséw

reprezentatywnych przyktadéw ekosystemp

Uwage uwzgkdniono. Pierwotny zapis miat na
1/2009 zawartgg@elu wyeliminowanie zageéen jakie niosta zg
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L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

typow siedlisk przyrodniczych".
Organem odpowiedzialnym
wykonanie zadania nie powinno &
Nadlgnictwo Myslib6rz a RDLP w
Szczecinie. Zgodniez wymogami
poradniki metodyczne GI© zostaly
opracowane na potrze
monitoringu przyrodniczego (
oceny stanu zachowania sied
przyrodniczych i gatunkoy
Wydane przewodniki nie a
usankcjonowane w postaci al
prawrego. Naley zwrécié uwag:,
ze badane wskaiki zmieniap sie
(np. wskanik martwego drewna d
siedliska przyrodniczego 91EO), Pgq
tym dla siedlisk przyrodniczycg
kwasne izyzne buczyny poradniki n
zostaly opublikowane na stror
internatowej GfG.

Uy

porozumienia, Wykonawca
zaplanowane wspnie dziatanie.

wylklé
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Nadlénictwo
Mysliborz

Zmieni  zapis: ,Wyhczenie 7
uzytkowania gbnego drzewostanow
strefie  ekotonowej  siedliska
szerokdci 30 rn lub szerokii
naturalnie wysipujacych skarp wokdg
jezior" na
ekotonowych o szerokoi ok. 12
wysokaici drzewostanu wzdiu
naturalnych
rzek, zrodlisk oraz bagien, torfowisk
powierzchni  powyej 1,0 ha

zbiornikéw  wodnychhuforujacej funkcji jaka powinny petné strefy

Uwag uwzgkdniono czs$ciowo. Zmieniong
tres¢ dziatlania na nagbujaca: ,Zaniechanie
wykonania ebni  zupeilnej, czciowej i
gniazdowej w  pasie o] szerckm
odpowiadajcej 1-2 wysokéci drzewostanu od

ksztattowanie stregranicy siedliska”. Zaproponowane dziataria s

niezkedne dla
hydrogenicznych i

ochrony siedligk
zapewnienia utrzym

ekotonowe. Chodzi tu przede wszystki
utrzymanie w miag stabilnych stosunko

niewytkowane gbniami zupetnymi".

wodnych na siedliskach hydrogenicznych,
jest zalene midzy innymi od drzewostand
otaczajcych poszczegoélne ptaty siedlisk i
pokrycia drzewostanem powierzchni ekot
Strefy ekotonowe g ponadto przestrzenia
tacznikowymi pomedzy r&nymi typami
ekosystemow, gtl zasadne jest alf
ksztattowaly s w sposob spontaniczny, a

tak rozumianych stref ekotonowych |j
niezkegdne dla ochrony wskazanych, bar
wrazliwych na oddzialywania zewirzne
siedlisk przyrodniczych. Utrzymano tak
szerokd¢ strefy okrélona w metrach z uwag
na fakt, # tylko w ten sposéb jest milwa
pézniejsza weryfikacja realizacji dziatan
Proponowane okéenie szerokéci strefy,
bazupce na wysokéci drzewostanu nie je
jednoznaczne i mierzalne. Ponadto, siedl
przyrodnicze o powierzchni do 1 ha wymag
nie mniej skutecznej ochronyznptaty siedlisk
0 powierzchni wikszej, co wynika z faktwe z
racji malej powierzchnigsone bardziej podatn
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Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

30

Nikodem
Sielski

Zdaniem wnioskodawcy
Nadlgnictwo Myslib6rz nie stosujg
zasad magcych na celu ochra
zaréwno siedlisk jak i przyrodnic:
cennej flory i fauny. Na teren
Nadlgnictwa Mylibérz tamane s
zasady ochrony przyrody, n
przestrzega siwielu zasad i szkod
przyrodzie. Prowadzona gospoda
lesna i rolna na terenie Nadldctwa
Mysliborz jest sprzeczna
certyfikatem jaki posiada Regional
Dyrekcja Laséw Pastwowych w
Szczecinie, za co na podsta
Nadlenictwa Mysliborz certyfikat ten
powinien by cofniety. Nadlgnictwo
Myslib6érz jawnie przyczynia si do
niszczenia resztek cennych siedl
chronionej fauny i flory co byto ju
zgtaszane do RD® Szczecin, ale ni
zostaly wycignicte od os6b za {
odpowiedzialnych zadne
konsekwencje.

Zgtaszajcy wnioskuje o wstrzyman
projektow planéw ochronnych dla w
obszar6w do czasu wymuszenia
Nadlenictwie Myslib6rz prowadzeni
zrownowaonej gospodarki  knej
zgodnej z  obowizujacym je
certyfikatem dla Las6éw gatwowych.

Uwagi nie uwzgidniono. Sporzdzenie plan
pzada ochronnych dla obszaru Natura 2(
Dziczy Las jest ustawowym oboyzkiem
r&egionalnego Dyrektora Ochrorrodowiska
& Szczecinie, wynikagym z art. 28 ustawy
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyro
iBasadniczym celem opracowywane
dokumentu jest zidentyfikowanie istrieych
rkagrazen dla przedmiotéw ochrony w obszal
oraz wskazanie celoéw i dzidtaochronnych
ktore pozwad na utrzymanie lub popravstanu
ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunk
bedacych przedmiotami ochrony w obszar
Plan zada ochronnych bdzie narzdziem
pozwalajcym na  dostosowanie  met
gospodarowania do wymogéw ochrony sied
przyrodniczych oraz gatunkéw. Sugerow
wstrzymanie procesu planowania bytoby
jednej strony niedopetieniem prz
sprawujicego nadzor ustawowy
@mbowizkow, zd& =z drugiej - znacko
ograniczytoby maeliwosci minimalizowanig
stwierdzonych zagten i nieprawidiowdci.
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RZGW w
Szczecinie

Proponujemy poprawi i ujednolici
zapisy, zwizane z  zakrese
administrowania wodami, zgodnie
brzmieniem art. 92 ust. 1 usta
Prawo Wodne.

Uwags uwzgkdniono.

32

RZGW w
Szczecinie

Zgloszenie niepoprawnego zapisu
stronie 21 PZO, tzn. ,wkzicielem
jezior jest RZGW Szczecin, natomi
uzytkownikiem jest okgg Polskiegq
Zwiazku Wedkarskiego w Szczecinie
(dot. J. Piaseczno i J. Diynskie
(Bukowno)). RZGW w Szczecinie n
jest wigcicielem tych wod.

Rozmowa w dniu 07.01.2014 z kierownikié
Wydzialu Gospodarki Rybackiej RZG
Szczecin, potwierdzite RZGW Szczecin n
jest wiacicielem Jeziora Bukowno i Jezig
Piaseczno, natomiast jest uprawnionym
wydziezawiania prawa do aytkowania
ieybackiego.

2m
W

D
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ZZMiUW w
Szczecinie

Uwaga nr 7. Dziczy Las
1. W punkcie 1.7 - kluczowe
instytucje dla obszaru i zakres
odpowiedzialnéci, w pozycji 26, W
kolumnie dotyczacej zakre
odpowiedzialnéci  ZZMiUW  w
Szczecinie, nalgy doprecyzowa
zapis, ktoy powinien mi¢
nastpujace brzmienie: ,prowad:
zadania z zakresu malej reter
wodnej w wojewodztwig
Administruje, utrzymuje i konserwu
urzadzenia melioracji wodnyc
podstawowych”.

Ad. 1. Uwag uwzgkdniono. Uznano,ze
uwaga jest stuszna.

Ad. 2. Uwag uwzgkdniono.
Ze wzgkdu na niedostateczne rozpozng
obecnej sytuacji hydrologicznej i konieczn
zachowania ostimosci przed zaplanowanie
dziaten, ktére moglyby przyczydi sie do
pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczy
dodano dziatanie o0 nagujace] treéci:
~wykonanie ekspertyzy hydrologiczn
oceniajcej stan uwodnienia jezior Piaseczn
[Bukowno przed konserwacjrowu Banie-
Parnica oraz ocenigjej zakres potrze

2. Ponadto wnioskujemy o qgie w

ej
oi

b

modelowanie stanu uwodnienia po konserw

acji
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Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

PZO dla przedmiotowego obszatego rowu i zawieragej wytyczne do sposobu

mozliwosci  wykonania konserwag
przez ZZMiUW w Szczecinie kana
Banie-Parnica, porailzy jezioren

Piaseczno a jeziorem Bukowino, ebr

Trzeborz, gm. Kozielice.

jivykonania
hydrotechnicznych.

ewentualnych pr

AC
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GDGs, P.
Rojek

Uwaga dotyczy rozdzialu 1
dokumentacji: ,Projekt weryfikac]
SDF obszaru i jego granic”, tabela
11 kolumna uzasadnienie do zmié
(przy siedlisku 91E0).
Tres¢ uwagi ,jezeli nie mamy
pewndci co do wystpowania tegq
siedliska na niektérych terenach,
wiem czy jestémy uprawnieni co d
jego wykrglenia”.

®od wplywem zgtoszonej uwagi ponow

iprzeanalizowano sytuagjsiedliska 91E0. W

IBDF-ie sporgdzonym wg stanu na 10-201

nie

31

siedlisko to byto wykazywane jako przedmjiot

ochrony, zajmujcy powierzchrgl9,42 ha, z

reprezentatywnicia oceniom jako ,B”,
powierzchni  wzgledm ,C", stanen
zachowania ,B” i ocemog6lm — ,B”. W SDF-
pie tym, podobnie jak w jego wcgdejszych
wydaniach, nie bylo podanych jakichkolwi
informacji na temat lokalizacji i rozmieszcze
siedliska 91E0 w obszarze Natura 2000
jakichkolwiek danych o wielkixi powierzchn
poszczegodlnych platéw zajmowanych pr
siedlisko. Podczas obserwacji terenowy
zweryfikowano w obszarze miejs
potencjalnego wyspowania siedliska. N
wigkszaici stanowisk, na podstawie
rodlinnosci runa i warunkéw hydrologicznyg
stwierdzono wysipowanie zbiorowiska Ribes
nigri-Alnetum. Cz$¢ stanowisk byta trudna ¢
identyfikacji fitosocjologicznej ze wzellu na
bardzo wysoki poziom wody, zakryvdaly cate
runo platéw rélinnych. Siedlisko 91EC
ktérego obecni jest poddawana w atpliwosé
przez  autorbw  opracowania,  wym3
szczegotowej weryfikacji w teren
(przynajmniej czs¢ siedliska mogta ule
naturalnym przemianom biocenotycznym
kierunku zbiorowiska Ribeso nigri-Alnetu
szczegblnie w  stosunkowo  niewielki
zagkbieniachsrodlesnych, w ktérych w cigu
ostatnich kilku kilkunastu lat (?) utrzymujeg
wysoki, stagnujcy poziom wody). W te
sytuacji, wobec braku pewéd czy siedliskd
91E0 w ogole istnieje w obszarze,
jednoczénie wobec braku jakichkolwig
podstaw do oceny jego reprezentatydaid
przy znikomym prawdopodohistwie
wystepowania na tak niewielkim obszar
siedliska odpowiednio dobrze wyksztatcone
zdecydowano o ob#zéniu oceny na ,D”.
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GDG,
sprawdzit P.
Rojek

Zarzdzenie - lista sprawdzgja

1. Czy zaproponowano zmianyplus,
czy przekazano je wnioskiem
GDOS, a GDG do KE?

Odp. GDG - nie.

2. Czy zaproponowano zmianyn

Ad. 1. Uwag uwzgkdniono. Rozpoczo
procedug aktualizacji SDF w zakresie nowy
przedmiotéw ochrony. Informacja szczegoia
0 proponowanych zmianach SDF zos
wykazana w tabeli 10 dokumentacji PZO,
projekcie nowego SDF i we whniosku 0 zmia

minus, czy pzekazano je wnioskie

nia
praz

zez
ch,

ch

12}

ch
wa
ata
w
AN

SDF.
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Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

do GDGS, a GDG do KE?
Odp. GDG — nie.

3. Czy okrélono zagragenia dIg
wszystkich przedmiotéw ochrony?
Odp. GDG — nie, brak dla 91EO0.ad
natomiast siedliska i gatunki, ktore
sa przedmiotem ochrony.

4. Czy okrélono cele dziala
ochronnych dla wszystkid
przedmiotéw ochrony?

Odp. GDG — nie, brak dla 91E0,3
natomiast siedliska i gatunki, ktore
sa przedmiotem ochrony.

5. Czy okrélono dziatania ochronn
dla wszystkich przedmiotéw ochrony
Odp. GDG — nie, brak dla 91E0,3
natomiast siedliska i gatunki, ktére I
sa przedmiotem ochrony.

6. Czy w czsci 2.6 dokumentac
planu zawarto wystarczgje
uzasadnienie do dodania lub wyaa
przedmiotéw ochrony?

Odp. GDG - nie, trock zbyt
powierzchowne ttumaczenie
potrzeba bardzje doktadniejszyck
danych naukowych.

Ad. 2. Uwag uwzgkdniono.

Rozpoczto procedu aktualizacii
zakresie nowych przedmiotdw ochro
Informacja szczegdlowa o proponowan
5zmianach SDF zostala wykazana w tabeli

SDF v

ny.
ch
10

dokumentacji PZO , w projekcie nowego SOF i

we wniosku o zmiaSDF.
Ad. 3. Uwagi nie uwzgidniono. Nie okréono

zagraen dla 91EO0, poniewa— jak juz wyzej
wykazano, siedlisko  otrzymalo  oegn
sreprezentatywn@i D i tym samym  nie

stanowi przedmiotu ochrony w obszarze Natura

2000. W PZO w rozdziale 10 wiersz

7siedlisko 91EO
sweryfikacji w terenie”.
Ad. 4. Uwagi nie uwzgidniono. Nie okréono

wymaga

11,
kolumna uzasadnienie do zmiany napisano
szczegOtowej

[\

celéw dziata ochronnych dla 91EOQ, poniew
i jak juz wyzej wykazano, siedlisko otrzymato
ocerg reprezentatywnii ,D” i tym samym nie

2000.

Ad. 5. Uwagi nie uwzgidniono. Nie okréono
dziaten ochronnych dla siedliska 91EO
powodéw okrélonych powyej. Siedliska

rzecznika Generalnego ETS w sprawie
304/05 (ktéra przytoczona zostala
Wytycznych GDG z dnia 12.12.2012), w rély
ktorej: ,w planie zada ochronnych mana
rozszerzy zalwenia ochrony, wowczas
chwilg ustanowienia takiego
gatunek/siedlisko
ochrony. SDF powinien lgyzaktualizowany
przekazany  Komisji". Niezalmie od
powyzszego, podito dziatania zmierzage do
aktualizacji SDF w zakresie nowy

0 proponowanych zmianach SDF zos

PzO ,Projekt weryfikacji SDF obszaru i je
granic”.

Ad. 6. Siedliska in plus 3140 i 721@stadujice
ze sol w terenie
niedostatecznie, poniewa w
wegetacyjnym 2013 roku w
prowadzenia badaterenowych powierzchn
tych siedlisk byly niedogpne ze wzgidu na
bardzo wysoki poziom wody na obiekta
Whpisano je na
konsultacjach z
Plucinskim), ktora siedliska te rozpoznata
terenie 3-4 lata wcZaiej. Charakterystyk

Sezonie

informacjach ustnych od p. P. Plaskiego i
fotografiach, ktore udogpnit wykonawcy

Siedliska te uwzgbniono w planowaniu

ligt siedlisk obszaru po
osab (panem Pawilem

jest przedmiotem ochrony w obszarze Natura

nowe, nie wykazywane w dotychczasowym
SDF-ie obgto planowaniem z uwagi na opni

planu, taki
stanie e¢si przedmiotem

ch

przedmiotéw ochrony. Informacja szczeg6tawa

ata

réwniez wykazana w tabeli 10 dokumentdcji

o[o)

rozpoznano w terenie

trakaie

siedliska w PZO oparto na wiarygodnych

N
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powodéw okrélonych powyej.
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GDGS,
sprawdzit P.
Rojek

Dokumentacja PzO - lista

sprawdzajca:

7. Czy SDF jest wypetlniony W

wszystkich polach obowtkowych
(patrz instrukcja SDF 2012.1)

Odp. GDG — nie, brak wypenieni
4.2,4.3.

8. Czy SDF zostatl wypeiony zgodnie

z instrukci wypetniania 2012.1,
szczegolnéci punkty: 3.1 (wszystki
podpunkty), 3.2 (wszystki

podpunkty), 4.2 (sprawdzidoktadnig

???), 4.5 (sprawdzi pobienie,
zgodnd¢ z literatup wymieniory w
4.2),6.2,6.37.

Odp. GDG — nie SDF ¢st w staryn|

formacie.

9. Czy przestano wniosek o zmig
czy zostal on przez n

SDF i
zmieniony?
Odp. GDG — nie.

Ad. 7. Uwag uwzgkdniono.
projekt SDF.

projekt SDF.
Ad. 9. Projekt

procedowania.
v

zmiany SDF w

Dopracowan

Ad. 8. Uwag uwzgkdniono. Dopracowan

[=]

[=]

trakaie
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GDOS
sprawdzit J.
Balcerzak

Uwagi do projektu zarzadzenia:
1. Uwaga dotyczny braku, w tytuta
zahcznikow, miejScowei

urzedowania Regionalnego Dyrektd

OchronySrodowiska

2.Uwaga dotyczy opisu granic obsz
Natura 2000 ,Prosz wpis&
obowiazujaca dla PZO nazw ukiadu
wspotrzdnych”.

3. Uwaga dotyczy opisu
obszaru Natura 2000 ,Praszrobic
tabet z oddzielnymi kolumnami dI
Lp., X i Y. W tej wersji tabela je
catkowicie nieczytelna.”

istniejacych i potencjalnych zagren,
cele dziata ochronnych.
Jorak 91E0”

5. Uwaga dotyczy siedlisk 3140, 71
7210 wpisanych do tabel: identyfika
istniejacych i potencjalnych zagzen,
cele dziatda ochronnych, dziatan
ochronne. ,W obowaizujacym sdf nie
ma tego siedliskanie ma teé wniosku
0 zmiar.”

grar|

Ad. 1. Uwag uwzgkdniono.
uzupetniono nazwy miejscowai.
Ad. 2. Uwag uwzgkdniono. Wpisano ,Opi
granic obszaru w formie listy wspétunych

uzupetnion

wspotrzdnych ptaskich prosteknych PL-
at992”
Ad. 3. Uwag uwzgkdniono.
ich czytelngé.
Ad. 4. Uwagi
obserwacji terenowych w okresie V-VII 20
roku,
potencjalnego wysgpowania siedliska i ni

spotwierdzono jego obecsd. Siedlisko 91E

Siedliska nie wykrdono z SDF, ale ze wzgdu
18a brak obserwacyjnych dostatecznych pod
ci#0 utrzymywania go w SDF-ie jako przedmi
ochrony, zdecydowano o0 nadaniu oceny ,
W tej sytuacji nie okrdano dla niego zageéen,
celow dziata ochronnych i dziakal
ochronnych. Podjo dziatania zmierzage dg
aktualizacji SDF-u.

6. Uwaga dotyczy tabeli Identyfikagjemformacje na temat siedlisk przyrodniczy

istniejacych i potencjalnych zagzen.
Wykonawca  wpisat to  san
zagraenie istniejce i potencjalne dl
pachnicy @bowej i kozioroga dobosz
B02.04 usuwanie martwych

ktore dotychczas nie byly wykazywane w S
¢wg. stanu na 10-2013) z uwagi na op
azecznika Generalnego ETS w sprawie
804/05 (ktéra przytoczona zostala

Wytycznych GDG z dnia 12.12.2012), w rél

punktow zatama granic obszaru w uktadzje

Dang
umieszczono w tabeli ze@kszapc tym samym

nie uwzgldniono. Podczas

naturalnym przemiangm
biocenotycznym, co nie wyklucza
wystepowania matych, nietypowo

O

13

zweryfikowano w obszarze miejsca

wymaga szczeg6towej weryfikacji w terenie,
przynajmniej czs¢ siedliska prawdopodobnie
4. Uwaga dotyczy tabel: identyfikagjalegta

wyksztalconych ptatéw na badanym obszarze.

staw
Dtu
D”.

Ad. 5. W dokumentacji PZO umieszczagno

ch,
DF
ni
C-
w
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Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

umierapcych drzew
»T0 juz istnieje. Jaka jest #hica?”

7. Uwaga dotyczy gatunku - kumalgatunek/siedlisko
tabgdchrony. SDF powinien k&yzaktualizowany |

nizinnego, wpisanego do
identyfikacja istniejcych i
potencjalnych zagten, cele dziata
ochronnych, dziatania ochronne.

.gatunek ten nie g przedmioten
ochrony w obowjzujacym sdf”

8. Uwaga dotyczy celéw dziat
ochronnych  ,odbudowa
martwego drewna” dla siedlisk: 911
9130 9160.

,D0 jakiego poziomu w ramach tego

PzO?”

9. Uwaga dotyczy dziataochronnych
dla siedliska 9130 - pierowanie
gatunkéw buczynowych
drzewostanie.

.Kiepsko sformutowane -ja bym
proponowat "preferowanie gatunkd

drzew wigciwych dla
zyznych buczyn™.

10. Uwaga dotyczy podmio
odpowiedzialnego za  wykonar

dziatania ochronnego dla siedlis
3150, wykonawca wpisat

prywatny.
~Jaki?”

11. Uwaga dotyczyabeli ochronnyc
dziataniami w zakresie monitoringu:
.Brak

debosz i pachnicagbowa.”

12. Uwaga dotyczy tabeli dziat
ochrontych. Wykonawca zaplanow
wykonanie  pelnego  monitoring
struktury i funkcji wybranych losow
ptatow siedlisk wedlug metody
GIOS, parametr ,struktura i funkcja”
,Szanse zachowania siedliska”, ale
podat terminéw monitoringu.

zasobogranic”.,

siedliska304/05

zaplanowanego monitoringtwniez wykazana w tabeli 10 dokumentad
stanu ochrony gatunkéw: koziorgZO ,Projekt weryfikacji SDF obszaru i je

ktérej: ,w planie zada ochronnych mana
rozszerzy zalazenia ochrony, woéwczas
chwila ustanowienia
stanie esi przedmiotem

przekazany  Komisji". Niezalmie od
powyzszego, podjto dziatania zmierzage do
aktualizacji SDF w zakresie

takiego planu, taki

nowych

4

przedmiotéw ochrony. Informacja szczego6tgwa

0 proponowanych zmianach SDF zos

ata

réwniez wykazana w tabeli 10 dokumentdcji
PZO ,Projekt weryfikacji SDF obszaru i jego

Bjedlisk za przedmioty ochrony wraz
uzasadnieniem.

Ad. 6. Uwag uwzgkdniono. Wykrélono
zagraenie B02.04 z zagven potencjalnychi,
poniewa jest to zagreenie istniejce.

wykazano potrzeb uznania tych

z

Ad. 7. W dokumentacji PZO umieszczgno
informacje na temat kumaka nizinnego, ktpry

dotychczas nie byt wymieniany w SDF (W
stanu na 10-2013) w zwiku 2z oping
rzecznika Generalnego ETS w sprawie
(ktéra  przytoczona zostata
Wytycznych GDG z dnia 12.12.2012), w réy|
ktérej: ,w planie zad& ochronnych mana
rozszerzy zalazenia ochrony, woéwczas
chwila ustanowienia
lgatunek/siedlisko

przekazany  Komisji". Niezalmie od
powyzszego, podito dziatania zmierzage do
aktualizacji SDF w zakresie
przedmiotéw ochrony. Informacja szczego6td
0 proponowanych zmianach SDF zos

granic”.

Ad. 8. Uwagi nie uwzgidniono. Zaplanowane

dziatanie polegage na odbudowie zasobg
martwego drewna w siedliskach 9110, 913

g.

4

takiego planu, taki
stanie e¢si przedmiotem
podmiaichrony. SDF powinien ltyzaktualizowany |

nowych

wa
ata
cji

o

w
0 i

9160 jest typem dzialania przez zaniechanie

aktywnaci.
samym osignigcie celu dziatA ochronnych
bedzie uzaleniony od tempa wydzielaniaes

Poziom jego realizacji (i tym

mesuszu w poszczegoélnych platach siedliska.

Tempo wydzielania siposuszu &dzie ré&ne wi
réznych drzewostanach twarzych siedlisko
Ocena stanu siedliska edzie dokonywan
zawsze w oparciu o oboaziujaca metodyk w
zakresie oceny analizowanego wakiia
dotyczicego martwego drewna. Poniewav

w

metodyce & wskazane konkretne parametry

martwego drewna, a parametry te mpoy
przyszigei ulegg zmianom, uznano, ze
najwtasciwszym  okréleniem  doceloweg
stanu, do ktérego nalg zmierza, hedzie

O
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Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

~wilasciwy stan ochrony siedliska”.

Ad. 9. Uwag uwzgkdniono. Zmieniong
nazwe dziatania zgodnie z wnioskiem
.Preferowanie gatunkéw drzew wiiwych dlal
siedliskazyznych buczyn”.

Ad. 10. Uwag uwzgkdniono. Doprecyzowan
ze podmiotem odpowiedzialnym za wykona
dziatai jest wigciciel lub posiadacz gruntu.
Ad. 11. Uwag uwzgkdniono. Zaplanowan
monitoring stanu ochrony dla gatunkd
kozior6g @¢bosz i pachnicagbowa.

Ad. 12. Uwag uwzgkdniono. Uzupetnion

a.

D
nie

o

Wi

terminy w zaplanowanym monitoringu siedlis

k.




