ZESTAWIENIE UWAG WNIESIONYCH
w ramach konsultacji spotecznych projektu planu zadn ochronnych
obszaru Natura 2000 ,Jezioro Kozie” PLH320010 z irdrmacja o sposobie rozpatrzenia

Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy

1 | RDOS w Whniosek o usurtie z tytutu| Uwage uwzgkdniono - usunito wskazany fragment,
Gorzowie projektu zarzdzenia "Nr..."

Wielkopolski
m

2 | RDOSw Whniosek o wskazanie petnejUwag: uwzgkdniono - dodano "Wielkopolskim®
Gorzowie nazwy organu w tytule
Wikp. projektu zaradzenia

3 | RDASw Podstawa prawna wymagaJwag; uwzgkdniono - uzupetniono podstaw
Gorzowie uzupetnienia o art. 28 ust. |8prawrg 0 wskazany artykut
Wikp. ustawy o ochronie przyrody

4 | RDOS w Uwaga dotyczy 84, 87 |iUwag uwzgkdniono czsciowo - usunito
Gorzowie zahcznika 3 do projekty "zwierzat', pozostawiono "rdin i ich siedlisk",
Wikp. zaradzenia: poniewa w toku prac nad PZO lipiennik Loesela

Usuma¢ "gatunkéw rélin i | zostat zakwalifikowany jako przedmiot ochrony.
zwierzat i ich siedlisk"-| Podgto dziatania w celu wprowadzenia stosownych
Gatunki rdlin i zwierzat nie | zmian do SDF-u.

sa przedmiotami  ochrony

obszaru - poréwnaj SDF

obszaru

5 | RDOSw Uwaga do 87 projektl Uwag: uwzgkdniono - wskazano w téei 87 obydwal
Gorzowie zaradzenia: dokumenty planistyczne i doprowadzono (do
Wikp. W zakczniku nr 6 wskazan )égodndci tres¢ tego paragrafu z tytutem aaknika

na potrzeb dokonania zmian
w2 ? dokumentach
planistycznych, w zwizku z
powyzszym powinny one hky
wskazane w przedmiotowym
paragrafie — ponadto zwracam
uwag, ze tytut par. 7 i
ztacznika nr 6 - powinny hy
spéjne w brzmieniu

6 | RDOSw Zaleca si dodanie kolejnego Uwagi nie uwzgtdniono, w zwizku z pismem MS z
Gorzowie paragrafu, wskazagego czy| dnia 9 stycznia 2014 r., znak DP-074-
WIkp. istnieje lub nie konieczrioi | 56/52041/13/KP, wskazagym, & zlkedne jest

sporadzenia planu ochrony umieszczanie takiej informacji. Zdaniem

dla obszaru. Ministerstwa, sam brak przepisu przewigiggo
uregulowanie jakigj kwestii (w tym przypadky
przewidupcego konieczni& sporadzenia planu
ochrony), jest wystarczgy do uznania, zi nie
stwierdzono konieczrioi wprowadzania takich
uregulowa.

7 | RDOSw Uwaga dotyczy §8: Uwag uwzgkdniono - w obecnej wersji projektu
Gorzowie Nalezy uzupelné paragraf o zaradzenia, wskazano miejsca jego publikacji |po
WIkp. mie's%:le blikacii 1t podpisaniu przez obu regionalnych dyrektorpw

€jsce publikacy 4. W ochronysrodowiska
dzienniku urzdowym woj.
zachodniopomorskiego i
lubuskiego

8 | RDOSw Uwaga dotyczy “"gléwki"| Uwag uwzgkdniono - wprowadzono stosowne
Gorzowie zahcznikobw do  projekiu uzupetnienia, dodano RBOw Gorzowie.

Wikp. zaradzenia:




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi

zglaszapcy
Brakuje RDG w Gorzowie

9 | RDASw Usury¢ "Natura 2000" - w par} Uwag uwzgkdniono - doprowadzono do zgodied
Gorzowie 1 zastosowano skrét nazwysposéb okrédania obszaru w catym projekcie
WIkp. ,obszar” zarzdzenia, poprzez zmignw 81 "obszar" ng

"obszar Natura 2000" i ujednolicenie nazewnictwa w
innych miejscach. Uznanoze okrélenie "obszarn
Natura 2000" brzmi bardziej jednoznacznie tyilko
"obszar".

10 | RDGS w Nieprawidtowy uktad| Zmieniono tytut zajcznika 1 na nasgpujacy: "Opis
Gorzowie odniesienia - poprawi| granic obszaru Natura 2000 w formie listy
Wikp. zgodnie z wymogamj wspotrzdnych punktow zatanfiagranic obszaru W

rozporzadzenia rady| uktadzie wspohednych ptaskich prostaknych PL-
ministréw z dnia 15.10.2012 [.1992"

w  sprawie  pastwowego

systemu odniesie

przestrzennych

11 | RDGS w Uwaga do =zajcznika 3| Poprawiono nazwy siedlisk we wskazany |w
Gorzowie (zagraenia, kolumna rozporadzeniu MS sposéb, z wytkiem nazwy
Wikp. "Przedmioty ochrony"): siedliska "3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne

Poprawé — nazwy siedlis zbiorniki  z  podwodnymi gkami ramienic
. . .| Charetea", w ktdérej postanowiono nie powiglg
przyrodniczych naley pod& bledni danei . :
. : ¢dnie podanej nazwy w rozpadzeniu (jest
zgodnie  z rozporgizeniem Charcteria spp.powinno by Chareted
MS z dnia 6.11.2013 1 '
zZmieniajce rozp. w sprawie
siedlisk przyrodniczych orag
gatunkow .....

12 | RDGS w Zagraenia, a przynajmniej Uwag uwzgkdniono, uzupetniono kody zagrmen,
Gorzowie ich kody i nazwy powinny by | dodaic je przed opisami tych zagmn.

WIkp. podane zgodnie z ligt

referencyjna stanowta
zahcznik do Instrukciji
wypelniania SDF  obszaru
Natura 2000 wersja 20121
GDOS

13 | RDGS w Uwaga odnosrca sé do| Siedlisko 3140 uwzgbniono w  projekcie
Gorzowie siedliska 3140 (Twardowodnezarzdzenia po bezspornym stwierdzeniu jggo
WIkp. oligo- i mezotroficzng obecndéci w obszarze Natura 2000, w z@ku z

zbiorniki z  podwodnymi| opinia rzecznika Generalnego ETS w sprawie |C-

takami ramienic) w tabel| 304/05 (ktéra przytoczona zostata w Wytycznych

zagraen, celow | dziata | GDOS z dnia 12.12.2012), w rélyktorej: ,w planie

ochronnych: zada ochronnych mgna rozszerzy zalazenia
S . ochrony, wéwczas z chwil ustanowienia takiego

Zgg;azedhzsak;r;"enriga jV;S?D';planu, taki gatunek/siedlisko stanie girzedmiotem
o ochrony. SDF powinien I8y zaktualizowany i

przedmiot 1€90 OC,hrO”y | przekazany Komisji”. Niezataie od powgszego,

pros& pamgtac “€ | podjto dziatania zmierzage do zmiany SDF-u

zaradzenie PZO obejmujep K ¥ y ’

wytacznie przedmioty ochrony

obszaru, czyli siedliska |i

gatunki z ocep A, B lub C

wyszczegoblnione w  SDF

obszaru — zatem praszo

usuniecie zapisu.

14 | RDAS w Uwaga odnosga sé do | Gatunek 1903 (lipiennik Loesela) uwgdhiono w
Gorzowie gatunku 1903 Lliparis | projekcie zarzdzenia po bezspornym stwierdzeniu

Wikp.

loeseli) w tabeli zagroen,

jego obecnféri w obszarze Natura 2000, w zwku z




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy

celéw i dziata ochronnych: | opinia rzecznika Generalnego ETS w sprawie |C-
. 304/05 (ktéra przytoczona zostata w Wytycznych

ggg;’af’uaﬂjﬂ's‘;é”'?umgggijDFGDos 7 dnia 12.12.2012), w réyktérej: ,w planie

"'| zada@ ochronnych mgna rozszerzy zalazenia

ochrony, wéwczas z chwil ustanowienia takiego

planu, taki gatunek/siedlisko stanie girzedmiotem

ochrony. SDF powinien I8y zaktualizowany i

przekazany Komisji”. Niezafmie od powyszego,

podjeto dziatania zmierzage do zmiany SDF.

15 | RDGS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Uwag; uwzgkdniono — doprecyzowane informacje|w
Gorzowie 4, siedliska 6510: nastpujacy sposob: ,Utrzymanie obecnego areatu
WIkp. . S .| tak — nie mniej nt 9 ha, oraz ich bogactwa

Zaleca st uszczegotowd cel i »
; o gatunkowego

pod& konkretra wartas¢ w ..

ha ktén chcemy utrzyma —

(rozumiem ze utrzymujemy

stan widciwy FV ?)

16 | RDAS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Uwag uwzgkdniono — tabeli dziafa ochronnych
Gorzowie 5: dodano koluma z przedmiotami ochrony.

Wikp. Brakuje przedmiotu ochrony
obszaru — nie wiadomo do
ktorego siedliska adresowane
jest zadanie?

17 | RDGS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Uwag; uwzgkdniono poprzez wskazanie podmigtu
Gorzowie 5 (podmiot odpowiedzialny zaw nastpujacy sposob: ,Regionalny Dyrektar
WIkp. wykonanie): OchronySrodowiska w Szczecinie w porozumieniy z

Diatania ochronng Nadlegniczym Nadlénictwa Rdé&ansko” (jest to
L X . jedyne nadlénictwo na tym obszarze Natura 2000)

przewidziane do realizacji

przez Lasy P@stwowe zalecs

sie zapisywa zgodnie z form

okreslona w art. 32 ust. 4

ustawy o ochronie przyrody |-

tj. ,miejscowy nadléniczy”

18 | RDGS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Zgodnie z zalgeniami przepiséw ustawy o ochrorlie
Gorzowie 5 (dziatanie zwizane z| przyrody, celem dziata ochronnych jes
WIkp. gospodar sciekowa: "Nie | przeciwdziatanie  zagteniom, ktore  mog

dopuszczanie do stosowarji@oprowadzt do pogorszenia stanu  siedlisk

przydomowych oczyszczalr
przydomowych"):

Tak sformutowane dziatani
stanowi de facto zakal
podejmowania wymienionyc

czynngci (realizaciji
przedsgwziec). Zwracam
uwag, ze PZO nie m3
delegacji ustawowych
pozwalajicych na
wprowadzanie zakazow,

kwestie maliwosci czy te

nie realizacji konkretnych
dziatehn inwestycyjnych —
rozstrzyga procedur
administracyjna  (ocenay
konczaca s¢  wydaniem
decyzji

iprzyrodniczych, bdacych przedmiotami ochrony \
obszarze Natura 2000Scieki z przydomowych
oczyszczalni, zawiergge nadal wysoki tadune
substancji biogennych odprowadzane bémmnio
do gruntu, stanowibardzo powzne zagraenie dla
siedlisk przyrodniczych, toteuznano, ze jedynyn
sposobem przeciwdziatania temu zagmu, jest nie
dopuszczenie do lokalizowania przydomowy
oczyszczalni. Po rozpatrzeniu zgloszonej uw
zmieniono tré¢ kwestionowanego dziatania
anast:pujqcy spos6b: ,W granicach zlewni jezio
Koziego, zapewnienie odprowadzensaiekow do
szczelnych zbiornikbw bezodptywowych i g
regularnego optniania z wywozemsciekow do
sprawnej oczyszczaldciekdw poza zlewni Jeziora
Koziego. Przynajmniej raz na 2 lata kontrg
gospodarkisciekowej w zlewni jeziora. Docelowd
rekomenduje gipodhczenie istnigjcych zabudowa
do zbiorczej kanalizacjiciekowej.”
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Pod pogciem "zapewnienie" rozumie sie ¢dizy




Lp.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

innymi  uwzgkdnianie  opracowanych  dzialg
ochronnych w prowadzonych pegbwaniach
administracyjnych, czyli innymi stowy
przedmiotowe dziatanie jest jednym ze wskaz@
postpowai administracyjnych.

19

RDCS w
Gorzowie
Wikp.

Uwaga dotyczy zatznika nr
5 (obszar wdrzania wyej
wymienionego dziatania):

PzO jako akt prawd
miejscowego, nhie tworzy ran
prawnych do formutowanis
zada ochronnych pozé
obszarem Natura 2000
pismo GDG® z dnia
27.09.2013 r. — prosz o
dokonanie korekty zapisu

- par

Z uwagi na fakt,ze obszar Natura 2000 najedo
najmniejszych obszaréw w skali kraju, jak rownie
uwagi na kluczowe znaczenie zlewni jeziora
skutecznej ochrony siedliska 3140, zapis datggZ
obszaru wdrzania zmodyfikowano w nagiujacy
sposob: ,Zlewnia Jeziora Koziego”, unikejw ten
spos6b wykonywania dziata w miejscach o
mniejszym znaczeniu dla ochrony siedliska.

S

20

RDCS w
Gorzowie
Wikp.

Uwaga dotyczy zatznika nr
5 (umieszczonego Ww nir
zapisu: Ewentualng
przeznaczanie dalszyq
terendbw do zabudowy
obszarze Natura 2000 i w jeg
bezpagrednim gsiedztwie
powinno by poprzedzone
opracowaniem planu ochrorj
dla catego obszaru Natu
2000):

Prosz o0 wyjanienie czy
istnieje potrzeba spaidzenia

PO dla obszaru czy tez nie ¥

taki zapis w zargzeniu jest
dwuznaczny i wtpliwy

Podczas prac nad spadzaniem planu zadal
nochronnych, w S$wietle znanych  obecni
> uwarunkowa, nie stwierdzono potrzeb
hsporzdzenia planu ochrony dla obszaru Natura 2Q
v
Kwestionowany zapis pozostawiono z uwagi
ocere ekspercl, przewidujca istotne zagrgenie ze
strony ewentualnie planowanej zabudowy
yprzyszigci. Tylko w takiej warunkowej sytuacj
auznano,ze maze by konieczne spormizenie planu
ochrony.

21

RDGS w
Gorzowie
Wikp.

Uwaga dotyczy zakznika nr
5 (niedopuszczalne stosowar
oczyszczalni):

j-w.

Uwag: uwzgkdniono — usunrito kwestionowany
igapis, a dzialanie okilene w konsultowanyn
zaradzeniu w punkcie 7 patzono z dziataniem v
punkcie 5. Obecnie téé dziatania brzmi nagpujaco:
W granicach zlewni jeziora Koziego, zapewnier
odprowadzenia sciekbw w sposéb eliminagy
mozliwos¢ przedostawania &ibiogenéw do wod
czyli zapewnienie odprowadzanigciekow do
szczelnych zbiornikbw bezodptywowych i g
regularnego opthiania z wywozemsciekéw do
sprawnej oczyszczaldciekdw poza zlewni Jeziora
Koziego. Przynajmniej raz na 2 lata kontrg
gospodarkisciekowej w zlewni jeziora. Docelowd
rekomenduje gipodhkczenie istnigjcych zabudowa
do zbiorczej kanalizacficiekowej"”.

dla

nie

nla

22

RDGS w
Gorzowie
Wikp.

Uwaga dotyczy zakznika nr
5 (rezygnacja z konserwag
Kanatu Koziego):

jw.

Celem wprowadzonego i kwestionowanego dziata
jibylo spowolnienie odptywu woéd ze zlewni jezio
konieczne z punktu widzenia ochrony siedl
przyrodniczych bdacych przedmiotami ochrony \
obszarze. Uwag uwzgkdniono i zmodyfikowang
tres¢ dziatania w nagpujacy sposoéb: ,Spowolnienig
odptywu wéd z powierzchni siedlisk przyrodniczy:
zaleznych od wody w obszarze Natura 2000, popr
zaniechanie odmulania Kanatu Koziego przynajm

nia,
a,

sk
v

D

ch
zez
niej

na odcinku znajdacym sk w granicach obszar

U




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
Natura 2000 i ograniczenie konserwacji sieci rowow
melioracyjnych w obybie siedlisk przyrodniczych”.

23 | RDS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Uwage uwzgkdniono, zmieniono t&g dziataa
Gorzowie 5 (dziatania obligatoryjne dlaobligatoryjnych w nagpujacy sposéb: ,zachowanig
Wikp. siedlisk: 6410, 6510, 7230): | siedlisk przyrodniczych pofmnych na trwatych

Zapis nie zgodny ] uzytkach zielonych. Ekstensywne zyikowanie
. i " kosne, k@no-pastwiskowe lub pastwiskowe trwatygh
wytycznymi GDOG® pismo z uzytkéw zielonych”
dnia 9.03.2012 r. i 2.09.2013
r.

24 | RDGS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Uwag uwzgkdniono — ujednolicono téé nagtowka
Gorzowie 6: i tres¢ 87: ,Wskazania do zmian w Studium
Wikp. Tres¢ nagtéwka powinna by uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowan|a

spéjna z paragrafem nr 7 cdarzestrzennego_ gmi.ny Lubiszyn oraz w Studium

zarzadzenia uwarunkowa i kierunkdéw zagospodarowanja
przestrzennego gminy Nowogrodek Pomorski,
dotyczice eliminacji lub ograniczenia zagen
wewretrznych lub  zewetrznych, niezbdne dla
utrzymania lub odtworzenia wieiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
roslin i ich siedlisk, dla ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000”

25 | RDGS w Uwaga dotyczy zatznika nr| Uwag; uwzgkdniono — kwestionowany zapis zostat
Gorzowie 6 (poz. 1: Projekt Studium...)| zmieniony w naspujacy sposob: ,Studiuni
Wikp. . warunkowa i kierunkébw zagospodarowan|a

Wskazania zawarte w zat. nr iny Lubiszyn pretg Uchwak nr
dotyca, wylacznie przestrzennego gminy Lubiszyn pretg nr|
dokumentéw ustanowionych iXII/99/00 R_ady Gminy Lubls;yn z dnia 28 kwietnja
obowkzujacych a nie 20_00 r.; zmienione uchwatami Nr XXXVIII/293/C_)6 z
orojekiow tych dokumentéw dnia 3_1 sierpnia 2006 r., Nr XXXIX/305/06 z d_ma P9
" wrze$nia 2006 r., Nr XXXIV/281/2009 z dnia 30

por. art. 28 ust 10 pkt 5 L "

. wrzesnia 2009 r.
ustawy o ochronie przyrody |-
zatem prosg O usurgcie
zapisu

26 | Urzad Gminy | W planie zada ochronnych| Fermy norki amerykaskiej s powanym
Nowogrédek | naley wzia¢ pod uwag | zagrazeniem dlasrodowiska, szczegOlnie jak w tym
Pomorski wptyw jaki maze mi€ | przypadku, zle ulokowane. Ewidentnie as

planowana do budowy fermazagrazeniem dla kumaka nizinnego, jednak |w

norek na dziatkach 535/5 |izwiazku z faktenze gatunek ten, cliowyskpuje w

538, obeb Trzcinna. Jeziorze Kozim, nie stanowi przedmiotu ochrgny
(ocena D) w tym obszarze Natura 2000, metodyka
przygotowania PZO nie pozwala na zaplanowanie
dziatar ochronnych dla tego gatunku. Nie zmienia to
jednak faktu, ze w postpowaniach
administracyjnych dotyezych planowanej fermy
norek naley uwzgkdniad  wplyw  tego
przeds¢wziecia na faum - nie tylko na kumaki, ale
takze na pozostate gatunki ptazow i przede
wszystkim na ptaki, z uwzgdnieniem wptywu
skumulowanego.

27 | PanJan Uwaga do projekty Uwagz  uwzgkdniono, wskazano dokumenty
Balcerzak, zarzdzenia, 87 (dotyczy planistyczne podlegagge zmianom w sposéb
GDOS istniejacych studiow): nastpujacy: ,Wskazania do zmian w Studium

czyli jakich?” uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowanja
" ’ przestrzennego gminy Lubiszyn oraz w Studium
uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowanja
przestrzennego gminy Nowogrédek Pomorski,

dotyczice eliminacji lub ograniczenia zagen




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
wewretrznych lub  zewetrznych, niezbdne dla
utrzymania lub odtworzenia wieiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
rodlin i ich siedlisk, dla ktérych ochrony wyznaczomno
obszar Natura 2000”

28 | PanJan Uwaga do projekty Uwag uwzgkdniono, wprowadzono nagtujaca
Balcerzak, zarzdzenia, zat. Nr 1: bbine | zmiare w tytule zadcznika: ,Opis granic obszaru W
GDOS okreslenie uktadu| formie listy wspoétrzdnych punktéw zatantagranic

wspotrzdnych. obszaru Natura 2000 w ukladzie wspétlaych
ptaskich prostoftnych PL-1992”

29 | PanJan Uwaga do projekty Uwagz uwzgkdniono, uzupetniono kody zagren,
Balcerzak, zaradzenia, zat. Nr 3: ,zalecadodajc je przed opisami tych zagme.

GDOS sie podanie kodéw zaggen”

30 | PanJan Uwaga do projekty Siedlisko 3140 uwzghbniono w  projekcie
Balcerzak, zaradzenia, zatl. nr 3, 4 i 5zaradzenia po bezspornym stwierdzeniu jggo
GDOS (siedlisko 3140): obecndci w obszarze Natura 2000, w zzku z

Nie jest przedmiotem ochron opinia rzecznika Generalnego ETS w sprawie |C-
1 304/05 (ktéra przytoczona zostata w Wytycznych
GDOS z dnia 12.12.2012), w rdyktérej: ,w planie
zada ochronnych mona rozszerzy zalazenia
ochrony, wowczas z chwil ustanowienia takiegp
planu, taki gatunek/siedlisko stanie girzedmiotem
ochrony. SDF powinien I8y zaktualizowany i
przekazany Komisji”. Niezafmie od powyszego,
podjeto dziatania zmierzage do zmiany SDF-u.

31 | PanJan Uwaga do projekty Gatunek 1903 (lipiennik Loesela) uwgdhiono w
Balcerzak, zaradzenia, zal. nr 3, 4 i 5 projekcie zarzdzenia po bezspornym stwierdzeniu
GDOS (dotyczy lipiennika Loeselii): | jego obecnéci w obszarze Natura 2000, w zwku z

Nie jest przedmiotem ochron opinia rzecznika Generalnego ETS w sprawie |C-
1 304/05 (ktéra przytoczona zostata w Wytycznych
GDOS z dnia 12.12.2012), w rdyktérej: ,w planie
zada ochronnych mona rozszerzy zalazenia
ochrony, wowczas z chwil ustanowienia takieg®
planu, taki gatunek/siedlisko stanie girzedmiotem
ochrony. SDF powinien I8y zaktualizowany i
przekazany Komisji”. Niezafmie od powyszego,
podjeto dziatania zmierzage do zmiany SDF-u.

32 | PanJan Uwaga do projekty Uwag: uwzgkdniono — doprecyzowane informacje \w
Balcerzak, zaradzenia, zal. Nr 4 - nastpujacy sposob: ,Utrzymanie obecnego areatu
GDOS dotyczy wskazania obecnegdak — nie mniej nt 9 ha, oraz ich bogactwa

areatu 4k (siedlisko 6510): gatunkowego”

33 | PanJan Uwaga do projekty Uwag; uwzgkdniono — w tabeli dziafaochronnych
Balcerzak, zaradzenia, zat. Nr 5 - dodano kolumaz przedmiotami ochrony.

GDOS dotyczy braku informacji d
typach  siedlisk,  ktorych
dotyca zaplanowanse
dziatania ochronne

34 | PanJan Uwaga do projekty Uwagz uwzgkdniono poprzez usugtie wykaszanig
Balcerzak, zaradzenia, zal. Nr § z dziala ochronnych czynnej (pozostawiono tam
GDOS (dziatanie polegape na co| tylko usungcie podrostu drzew oraz krzewow).

najmniej jednorazowym Dzialania zwizane z wykaszaniem mechowisk

wykoszeniu mechowisk):

A co na to programy roln
srodowiskowe.

umieszczono

w @#ci dziatlaa dotycacych

P o treici:
«Obligatoryjne

utrzymania lub modyfikacji metod gospodarowani

zachowanie siedlisk przyrodniczych pzdmych na




Lp.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

trwatych  wytkach  zielonych.
uzytkowanie  kdne, ka&no-pastwiskowe
pastwiskowe trwatychaytkéw zielonych.

Fakultatywne

Ekstensywn
lul

pakietu  rolno
odpowiednika w
finansowego),  ukierunkowanego
mechowisk (lub ogolnie torfowisk).

srodowiskowego  (lub  jegq
nowym programie wsparg
na ochrg

Uzupelnienie:
nie stosowé podsiewania, nawenia i odwadniania

15.07 do 31.10) z corocznym pozostawieniem 5
powierzchni  nieskoszonej (co roku
Obowigzkowe usunicie siana.”
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Pan Jan
Balcerzak,
GDOS

Uwaga do projekty

zarzdzenia, zat. Nr 5, dotyczy opracowany miejscowy plan

sposobu
sciekami:

gospodarowan

Jeli  jest utworzony plan
zagospodarowania

przestrzennego dla

wymienionych gmin to te
uwagi powinny odnosisie do
planu zagospodarowania

zagospodarowd
igprzestrzennego. Poniewadziatanie ma kluczows
znaczenie dla ochrony siedlisk przyrodniczych
obszarze przed eutrofizagcj pozostawiono je w
zalkczniku, jednak w zmodyfikowanej formie:

odprowadzenia sciekbw w sposéb eliminagy
mozliwos¢ przedostawania &ibiogenéw do wod
czyli zapewnienie odprowadzanigciekow do
szczelnych zbiornikbw bezodptywowych i g
regularnego opthiania z wywozemsciekéw do
sprawnej oczyszczaldciekdw poza zlewni Jeziora
Koziego. Przynajmniej raz na 2 lata kontrg
gospodarkisciekowej w zlewni jeziora. Docelowd
rekomenduje gipodhkczenie istnigjcych zabudowa
do zbiorczej kanalizacjiciekowej.

Ograniczenie lokalizowania nowej zabudo
kubaturowej do terenéw poza miejscami podmokh
i potencjalnie podtapianymi oraz poza obsza
wystepowania gleb pochodzenia organiczne
Ewentualne przeznaczanie dalszych terenéw
zabudowy w obszarze Natura 2000 i w jg
bezpdrednim gsiedztwie powinno by poprzedzone
opracowaniem planu ochrony dla catego obsz
Natura 2000.

Utrzymanie dosfpu do jeziora w miejscu obecn
zorganizowanym (kanat na poétnocnym  skr
jeziora), przy petnej ochronie dmnosci strefy
brzegowej jezior na pozostatych odcinkach.”
Stosowne modyfikacje wprowadzono ek w
zakczniku nr 6.

36

Pan Jan
Balcerzak,
GDOS

Uwaga do projekty
zarzdzenia, zat. Nr 5 (obszd
realizacji ww. okrélonego
dziatania okrélony jako ,caty
obszar wraz z buforem 500
od granic):

Dziatania wymienione w PZ(
mog by¢ planowane tylko W

Z uwagi na fakt,ze obszar Natura 2000 najedo
irnajmniejszych obszaréw w skali kraju, jak rownie
uwagi na kluczowe znaczenie zlewni jeziora
skutecznej ochrony siedliska 3140, zapis dafggZ
mobszaru wdrzania zmodyfikowano w nagiujacy
sposob: ,Zlewnia Jeziora Koziego”, unikejw ten
sposO6b wykonywania dziata w miejscach o

DT . -
mniejszym znaczeniu dla ochrony siedliska

uzytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego

nie odmulg rowéw melioracji szczegétowej, nie
budowa& nowych uradzen. Koszenie raz w roku (od

inneyj).

D

ia

0%

Dla przedmiotowego terenu nie zostat dotychczas

nia

W granicach zlewni jeziora Koziego, zapewnienie

nla

Ny.
mi
em

go.
do

go

aru

aju

dla

granicach obszaru Natu

a
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2000.
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Pan Jan
Balcerzak,
GDOS

do
zat.

Uwaga projekty
zarzdzenia, Nr 5
(dotyczy podmiotu
odpowiedzialnego za dziatan
Zwigzane z
rybackim -
konsultowane;j
RZGW):

To chyba powinien
zarzadca?

w  wersji

by

operatem sprawujcym nadzér nad obszarem Natura 2000 4

wskazanpkorzystaniem z programOw wsparcia z

Uwag uwzgkdniono, poprawiono zapis na
nastpujacy: ,Uzytkownicy rybaccy; organy
opiniujace operaty rybackie, przy czym podmiot
egtéwny - na podstawie umowy zawartej z organem
1lbo
na podstawie zobouzania podjtego w zwizku z
tytdtu
dochodowéci, a w odniesieniu do gruntow
stanowicych wiasné¢ Skarbu Pastwa zarzdca
nieruchoméci w zwiazku z  wykonywaniem
obowiazkbw z zakresu ochronyrodowiska, nal
podstawie przepiséw prawa albo w przypadku braku
tych przepisbw, na podstawie porozumiepia
zawartego z organem spraweym hadzér nad
obszarem Natura 2000.”

38

Pan Jan
Balcerzak,
GDOS

do
zat.

Uwaga
zarzdzenia,

projekty
Nr 5

(dziatania fakultatywne dla zaproponowano brzmienie o $o&

siedlisk: 6410, 6510 i 7230):

Lproponuje st stosowa zapis:
Uzytkowanie  zgodnie 1z
wymogami  odpowiedniegd
pakietu rolnérodowiskowego
w ramach obowzujacego
PROW, ukierunkowanego n
ochrorg  (wstawt nazwe
siedliska) lub siedliska
legowego gatunku (wstawi
nazwe gatunku ptaka). Jak
uzupetlnienie zapisu prosz
wpisa& zaproponowany tutd
sposo6b mytkowania.”

Uwaga zostata uwzeiniona, jednak z powodu brak
jasnégci co do nazwy przysziego program

£ c

~Fakultatywne
uzytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego
pakietu rolno s$rodowiskowego  (lub  jegd
odpowiednika w nowym programie wspargia
finansowego), ukierunkowanego na ochroigk
trzeslicowych.

aUzupe%nienie:
nie stosowa podsiewania, nawenia i odwadniania
Jeden pokos rocznie, (od 15.09 do 31.10) catlej
powierzchni przez pierwsze 2 lata, nrpsie z
corocznym pozostawieniem 20%  powierzchni
. nieskoszonej (co roku innej). Obawkowe zebranig
) siana.”

|

O
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Pan Jan
Balcerzak,
GDOS

projekty
Nr
numeracji

Uwaga do
zaradzenia, zat
dotyczy bkdnej
dziatar ochronnych.

5 1

Uwags uwzgkdniono — poprawiono numeracj

40

Pan Jan
Balcerzak,
GDOS

Uwaga do projekty
zarzdzenia, zal. Nr §
(Monitoring stanu  siedlish
przyrodniczych wg metodyk

GIOS):
Prosz poda terminy.

A co z
realizacji
ochronnych?

monitoringiem
celow  dziaka

Uwags uwzgkdniono — uzupetlniono brakige
terminy (Trzykrotnie w okresie obogdywania PZO,
najlepiej w réwnych odgpach czasowych, np. co|3
i lata).

41

Pani
Katarzyna
Kaczorowska,
GDOS

Uwaga do dokumentacji PZ
(rozdz. 2.6.1. Typy siedlis
przyrodniczych):

Blednie wpisany kod
siedliska: ntowe i gorskie
Swieze ki  uzytkowane

DUwaga zasadna -—
wprowadzona w dokumentacji PZO.

)1

ekstensywnie  (jest  652(

stosowna korekta zostanie



Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi

zglaszapcy
powinno by 6510)

42 | Pani Uwaga do dokumentacji PZDUwaga zasadna - stosowna korekta zostanie
Katarzyna (rozdz. 2.6.1. Typy siedlisk wprowadzona w dokumentacji PZO.

Kaczgrowska, przyrodniczych):

GDOS Btednie wpisany kod
siedliska:  zmiennowilgotne
taki trzeslicowe (jest 6240,
powinno by 6410)

43 | Pantukasz | Zaproponowane w projekcieNaukowo udowodnionaze sprzt ciagniony niszczy
Szostak, planu zada ochronnych| ptaty kk ramienicowych, jego aywanie w tak
(uzytkownik zmiany w sposobig ptytkim jeziorze twardowodnym jest gd powanym
rybacki uzytkowania jeziora dotycre | zagrazeniem dla siedliska.  Oboawiujacy operat
jeziora) ograniczenia potowow rybacki zawiera ewidentne daly, szczegolnie W

wedkarskich i rybackich charakterystyce przyrodniczej jeziora, np. w
(wedkowanie,  nakarmianie, zbiorowiskach Potamion nie zauwaono fandéw
sprzt ciagniony, | ramienic, ktére porastaj 100% dna jeziora,
elektropotowy) nie powinny natomiast wpisano gatunki abstrakcyjne, ktére tam
zostd&  wprowadzone W nie wystpuja w ogole i nie g w stanie funkcjonowa
wodach dzierawionego przez w tak twardej wodzie (moczarka kanadyjska,
wnioskodawe obwodu. rogatek) co daje podstawy do uznania go |za
dokument mato rzetelny.
Nie mniej jednak, przychylono ¢sido prcby
wnioskodawcy i kwestionowany zapis
zmodyfikowano w spos6b nagujacy:
Po wyganieciu obowhzujacego operatu rybackiego
kolejny operat rybacki naty uzupelné o
nastpujace  zapisy:  Wykluczenie  odlowow
sieciowych sprgiem ciagnionym i odtowéw
elektrycznych. Wdkowanie wyhcznie z todzi.
Utrzymanie maksymalnej liczby adkarzy w
obszarze 10 osob/d#ie Nie zarybianie gatunkami
obcego pochodzenia geograficznego, w tym karpiem,
rekomendowane zarybianie j rybami dregpigmi.
Do koaca obowizywania obecnego operatu
rekomenduje si zminimalizowanie odtowow
sieciowych sprggem chgnionym aby zapobiet
dewastacjidk ramienicowych.

44 | Nadlgnictwo | W zahczniku wykonawca Uwag: uwzgkdniono - mapa zostata zmieniona ha

Rézansko zamigcit nieaktualm | neutralm w tym kontekcie mag fizyczm.
ortofotomag, wniosek, by
zmienk ja na aktuala.

45 | Nadlgnictwo | Poligony 4 i 5 zostaly Mlodnik olchowoswierkowo-brzowy powstat w
Rézansko naniesione w miejscu, gdziewyniku zalesienia w przes&o cennych pfatow

znajduje s mtodnik olchowy.
Autor wywa bkdnie pogcia

luki  w odniesieniu do
drzewostanéw w | klasi¢
wiekowej.

chronionych. W olgbie naniesionych na mapg
poligonéw  zachowala i roflinnos¢  tak
2 trzgslicowych pomimo obecrimi  przerzedzoneg
miodnika olchowego ale tak s$wierkowego i
brzozowego (najlepiej zachowane platy siedliska

Zwarte miodniki olchowe (chopowstaly take na
siedlisku 6410) wyiczno w drodze kompromisu
dziatea ochronnych. W miodniku istnigj wiec
fizyczne luki z pojedynczymi olchamisiwierkami z
zachowan roslinnoscia tak trzeslicowych, ch@ w

siedlisk przyrodniczych ze stanowiskami gatunkp

naturalny sposéb ,bronity &i przed zalesieniem),

1 W

N

nomenklaturze knej nie okréla sk ich stowem




Lp.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

Juka”, ktéry to termin zarezerwowany jest d

zada ochronnych spordza s¢ w celu nie tylko
utrzymania ale tate przywracania wkgiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych, naido

realna szansa na aghiecie tego celu.

zaplanowa dziatania wsgdzie tam, gdzie istnieje

la

drzewostanéw w starszej klasie wieku. Poniewa
zgodnie z art. 28 ustawy o ochronie przyrody, pglan

46

Nadlénictwo
Rézansko

W zahczniku nr 3 do projektd
zaradzenia jako zagtienie
wpisano zalesienie ptatowi.
Zalesienia zostaly wykonan
zgodnie z obowizujacymi
wowczas przepisami praw
mialy one miejsce prze
ustanowieniem obszaru Natu
2000 Jezioro Kozie.

Zalesienie cennych siedlisk przyrodniczych o
zostat w przeszkei
etakiego zagrgenia jest konieczne w cel
zabezpieczenia istniglych pfatow siedliska W
n,0brebie miodnikéw przed dolesieniami, a fakw
dcelu zabezpieczenia kolejnych ptatéwk t przed
r&olejnymi zalesieniami, ktére mogtyby byokonane
np. przez innych wiicieli gruntdw. Jest te
konieczne dla zaplanowania dziatachronnych, w

zachowanym ptatomgk. Uwzgkdniajac zgtoszone
uwagi i deklaracje, postanowiono
zagraenie do grupy zagéen potencjalnych.

celu przywrdcenia wikziwego stanu ochrony jeszcze

przedie

stanowisk gatunkoéw chronionych byto faktem, ktory
dokonany. Uwidocznienie

47

Nadlénictwo
Rézansko

W zahczniku nr 5 (projekt
zarzydzenia) wyszczegolnion
zadania ochronne i wskazal
podmioty odpowiedzialne z
ich wykonanie. Wykonawcsi
projektu  planu  wymienia
wséréd  dziate ochronnych
usuniécie  nasadze oraz
krzewow w obebie
zachowanych pfatéwak, za
jako obszar wdrania ptaty
siedliska 6410 w olbie
dziatki 673/1 obgb Trzcinna.
W  wymienionej lokalizacji
wystepuje jednak miodnik
olchowy.

0 spotkaniu ZLW pomidzy wykonawa projektu planu
n@ Panem Nadémiczym ustalono rozwzanie
akompromisowe, P. Nadimiczy poprosit jedynie @
A wpisanie przy zadaniu powierzchni obu niewielk
1 poligonéw, na ktérych maj by¢ realizowane
dziatania ochronne aby unikiniejasndci co do ich
powierzchni. Wykonawca pagtit zgodnie z préba
Pana Nadl@iczego.

Problem wyjaniono powyej. Ponadto na trzecim

48

Nadl&nictwo
Rézansko

JAutor projektu planu w
dokumentacji  sporgizonej
dla obszaru w pkt. 1.2 poda
nastpujaca informacg ,Brak
krajowej formy  ochrony
przyrody lub nadlénictwa,
pokrywapcych sk z
obszarem, ktore powodyj
wylaczenie cgzsci terenu ze
sporadzania Planu”. Grunty
w zaradzie PGL LP
Nadlgnictwo R&ansko
stanows 50,19 ha.”

Sam fakt zargdzania cgscia gruntéw przez PGL LH
nie powoduje ich wyiczenia ze sposzizenia planu
eZgodnie z art. 28 ust. 11, pkt 3a ustawy z dnia
kwietnia 2004 r., dzieje sitak tylko w przypadku
gdy plan uradzenia lasu zawiera zakres informacji
ktorych mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochro
przyrody, w tym:

1) opis granic obszaru i mapbszaru Natura 2000;
2) identyfikacy; istniecych i potencjalnych zagzen
dla zachowania wkaiwego stanu ochrony siedlig
przyrodniczych oraz gatunkéwdm i zwierzat i ich
siedlisk lzdacych przedmiotami ochrony;

3) cele dziata ochronnych;

4) okrglenie dziata ochronnych ze wskazanie
podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie
obszaréw ich wdrania, w tym w szczegoldoi
dziatahr dotyczcych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczyq
gatunkow rélin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony of

16

. 0
nie

=~




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
monitoringu realizacji celéw, o ktérych mowa w pkt
3,
c) uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotdach
ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;
5) wskazania do zmian w istnaeych studiach
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowanja
przestrzennego gmin,  miejscowych  planach
zagospodarowania przestrzennego (...) datez
eliminacji lub ograniczenia zagrer wewrgtrznych
lub zewretrznych, jeeli 1 niezkedne dla utrzymania
lub odtworzenia wigciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw & i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
Poniewa Plan uradzenia lasu Nadfsictwa
Rézansko nie zawiera wskazanych paey
informacji, nie ma podstaw do wagzenia, o ktdrym
mowa w art. 28 ust. 11, pkt 3a i tym samym
konieczne jest ohfie planowaniem catego obszaru
Natura 2000,dcznie z gruntami zagdzanymi przez
Nadlgnictwo R&ansko.
49 | Nadlgnictwo | Dokumentacja wykonana dlalnformacja o uproszczonej ocenie oddziatywahia
Rézansko obszaru w pkt 2.5 (Ip. 5) zostanie zamieszczona w dokumencie.
zawiera informagf o braku| Faktycznie, obszar Natura 2000 Jezioro Kozie zgstat
strategicznej oceny zatwierdzony przez Komisj Europejsk w
oddziatywania Plany listopadzie 2007 r., jednak - jak wynika z informiac
Urzadzenia Lasu na zawartych w Standardowym Formularzu Danygh,
srodowisko. Nadlénictwo | obszar ten zgtoszony byt do KEzjw kwietniu 2004
posiada takie opracowanie w. Oznacza toze w myl art. 33 ust. 2 ustawy 0
postaci uproszczonej.ochronie przyrody, obszar ten podlega ochronie|ju
Postulaty  stawiane  przgzod 1 maja 2004 r.
Autora projektu zarmzenia,
ktore  dotyca  aktualnie
obowizujacego PUL §
nieuzasadnione, gdyobszar
zostat  zatwierdzony  jakp
OZW w listopadzie 2007,
wiec po dniu, w ktérym
obowinzywat zacat PUL na
lata 2006-2015.
50 | Nadlgnictwo | W pkt 6 (Ip. 40) dokumentacji Zadanie p.t.: "Przywrdcenie otwartego charakteru
Rézansko termin  wykonania dziafa| terenu” jest dziatlaniem stricte zwganym z ochroq
ochronnych obejmuje dwaczynm, czyli przywr6ceniem stanu siedliska, i to opo

pierwsze lata obowrywania
planu, za w pkt 11 zawarts
jest sugestia aby dzialanie
zakresu  ochrony
uwzgkdni¢ w kolejnym Planie
Urzadzenia Lasu, ktory dulzie
obowiazywat od 1 stycznid
2016. Podobna uwaga dotyc
dziataa ochronnych i termind
ich wykonania (pkt 6 Ip. 43)
Nadlgnictwo  wielokrotnie
sugerowalo aby ewentualn
dziatania ochronng
uwzgkdni¢ w kolejnej rewizji
urzadzenia lasu.

jest na pierwsze dwa lata obewywania
zaradzenia. W obecnym brzmieniu (w zatzeniu)

czynnejpodmiotem odpowiedzialnym za jego wykonanie j

Ochrony Srodowiska ~w
Nagiéczym

Regionalny Dyrektor
Szczecinie w porozumieniu z
Nadlgnictwa Ré&ansko.

yWaplanowane na kolejne lata dziatania ochro
polegajice na wykaszaniu ptatowak trzeslicowych
. powinny by uwzgkdnione w kolejnym Planig
Urzadzenia Lasu. W przypadku tego dziatania,
eunikmé  niejasndci, w  kolumnie ,podmiot

,RDOS w Szczecinie/ Wikgiciele lub posiadacz

sprawujcym nadzor nad obszarem Natura 2000

- jako dzialanie pilne do wykonania, zaplanowane

est

nne

D

4 by
> odpowiedzialny za wykonanie” zmieniono wpis pa

gruntbw na podstawie umowy zawartej z orgarlem

Ibo
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Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

na podstawie zobouzania podjtego w zwizku z
korzystaniem z programéw wsparcia z tytl
dochodowéci, a w odniesieniu do gruntd
stanowicych wiasné¢ Skarbu Pastwa zarzdca
nieruchoméci w zwiazku z wykonywaniem
obowiazkbw z zakresu ochronyrodowiska, na|
podstawie przepisow prawa albo w przypadku br
tych przepiséw, na podstawie porozumie
zawartego z organem spraacym nadzor nad
obszarem Natura 2000".

51

Nadlénictwo
Rézansko

W pkt 11 przedmiotowe
dokumentacji Wykonawcsi
sugerujeze Nadlénictwo jest
poinformowane o istnieniu lu
z roslinnoscia tak
trzeslicowych (dziatka 673/
obreb Trzcinna). Dalej
Wykonawca stwierdzaziluki
Sa przedmiotem porozumibez
GDKIA i byly w ich obrbie
wykonywane dziatania, ktér
stuzyly  ochronie  czynnej
Istotnie dziatania
kompensacyjne poleggie na
wykaszaniu ptatowak miaty
miejsce na w/w dzialce
ewidencyjnej, jednak zostaf
wykonane poza zagiiem
ptatbw  opisanych prze
poligony nr 4 i 5 (zaicznik nr
2 do projektu zaedzenia).
Kwestig sporry jest
prowadzenie gospodar
takowej na terenach, ktore
ewidencji gruntéw opisan
jako lasy.

Nadlgnictwo byto informowane o istnieniu luk
A roslinnoscia tak trzeslicowych w granicach dziatk
673/1 obeb Trzcinna. Luki s przedmiotem
porozumiéa z GDKIiA i Klubem Przyrodnikéw @
czym swiadczy chaby notatka z dnia 07.10.2010
podpisana przez iyniera nadzoru Naddeictwa
Rézansko, Pana mgr in Wojciecha Rybarskieg
(kopia dosgpna w RDG Szczecin), w ktore
ustalono odtworzenie siedlisk ptakow ak)} w
wydzieleniu,- 161 o - w miejscach najcenniejszy
e przyrodniczo, w lukach, do powierzchni 0,90 ha;”
Prowadzenie gospodarkikowej na terenach, ktor|
w ewidencji gruntdbw opisano jako lasy, a ktére
rzeczywistdci posiadaj jeszcze cechy ak
trzeslicowych jest konieczne dla ochrony siedlis
2 przyrodniczego 6140, co oméwiono wyczerma na
ylll spotkaniu ZLW. Praktyki polegage na wiaciwej
pielegnacji niewielkich enklaw siedlisk nieieych w
7z obrebie gruntéw lénych (w tym najmtodszych kla
wiekowych) poprzez koszenie i wypas §uz z
powodzeniem stosowane w regionie na gruntac
zaradzie LP, natomiast kwestie ewidencyj
ipowinny zosta uregulowane podcza
wopracowywania nowego Planu adzenia lasu.
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Nadl&nictwo
Rézansko

Wykonawca projektu PZ(
sugeruje zaniechani
melioracji, ktére maj stuzy¢
regularnym podtopienion
strefy  szuwarowej ora
ochronie czynnej klociowisk|
Jednak cgs¢ rowow
melioracyjnych

przebiegajcych przez obsza
objety PZO odprowadza wed
z las6w gospodarczych, ¢
moze przyczynt sie do
wzrostu powierzchn
drzewostanéw podtopionyc
w Nadlgnictwie.

D W obszarze Natura 2000, priorytetowym zadan
ajest zapewnienie wigiwego stanu ochrony ptator
siedlisk przyrodniczych dalacych przedmiotam
n ochrony w tym obszarze.

7y Utrzymanie stanu obecnego — bez nadmiern
. odmulenia rowow, gwarantuje viiziwa dla siedlisk
przyrodniczych dynamik wod, a jednoczmie nie
wplywa negatywnie na otoczenie, nie gener
r podtopiér zabudowa i infrastruktury czy zagreenia
powodziowego. Utrzymanie tego stanu jesteom
arozwigzaniem kompromisowym, goalzym potrzeby
przyrody i gospodarki cziowieka. W celu bardz

hzmieniono jego tr& na nasipujaca: ,Spowolnienie
odptywu wéd z powierzchni siedlisk przyrodniczy:
zaleznych od wody w obszarze Natura 2000, popr
zaniechanie odmulania Kanatu Koziego przynajm
na odcinku znajdacym sk w granicach obszar
Natura 2000 i ograniczenie konserwacji sieci row

melioracyjnych w obgbie siedlisk przyrodniczych”.

precyzyjnego okrdenia warunkéw tego dziatania,
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Zachodniopo

W punkcie 6 -

ustalenie Po ¥nj@niach usurio zapis.




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
morski Zarad | dziatea  ochronnych, jaK
Melioracji i réwniez w zahczniku nr 5
Urzadzea projektu zarzdzenia — Ip.8,
Wodnych w wnioskuje st 0 wykrelenie
Szczecinie ZZMIUW w Szczecinie, jakg
podmiotu odpowiedzialnegp
za dziafania.
54 | Zachodniopo | Wniosek o  ujednoliceni¢ Wniosek zostanie uwzglniony przy wprowadzaniu
morski Zarad | zapisu dotycacego zakresy poprawek w dokumentacji PZO.
Melioracji i odpowiedzialnéci ZZMiUW
Urzadzen w Szczecinie, zawartego W
Wodnych w punkcie 1.7. - kluczowe
Szczecinie instytucje dla obszaru i zakres
ich odpowiedzialnéci” we
wszystkich  dokumentacjach
PzO
55 | Regionalny Watpliwosci RZGW budzi| Utrzymanie stanu obecnego — bez nadmiernego
Zarzad dzialanie:  Rezygnacja godmulenia gwarantuje wdaeiwa dla siedlisk
Gospodarki konserwacji Kanatu Koziegp przyrodniczych dynamik wod, a jednoczmie nie
Wodnej w na odcinku 500 m od brzedquwptywa negatywnie na otoczenie, nie genenuje
Szczecinie jeziora. Brak konserwacji podtopiéh zabudowa i infrastruktury czy zagreenia
kiéci sig z koniecznécia | powodziowego. Utrzymanie tego stanu jesteon
wiasciwego utrzymanig rozwigzaniem kompromisowym, goalzym potrzeby,
ciekow. przyrody i gospodarki cztowieka, pomimé celem
nadrzdnym jest zapewnienie siedliskom
przyrodniczym wiéciwych warunkéw ochrony. W
celu bardziej precyzyjnego oktenia warunkéw tegd
dziatania, zmieniono jego && na nasipujaca:
~Spowolnienie odptywu wéd z powierzchni siedligk
przyrodniczych zatenych od wody w obszarze
Natura 2000, poprzez zaniechanie odmulania Kapatu
Koziego przynajmniej na odcinku znajdaym st w
granicach obszaru Natura 2000 i ograniczenie
konserwacji sieci rowéw melioracyjnych w abre
siedlisk przyrodniczych”.
56 | Regionalny W rozdziale 1.7. Kluczowe Po wyjagnieniach usurio kwestionowany zapis.
Zarzd instytucje /osoby dla obszard i
Gospodarki zakres ich odpowiedzialdoi
Wodnej w sa  nieprawidlowe  dane;
Szczecinie -RZGW wykonuje obowdzki
wihascicielskie wzgédem
Jeziora Koziego...”
57 | Regionalny Wydaje s¢, ze zakres Wprowadzono postulowane modyfikacje zapisu.
Zarzad dzialalngci danej instytucji
Gospodarki powinien by w kazdym
Wodnej w obszarze opisywany w
Szczecinie tozsamy sposob.
58 | Regionalny Cele srodowiskowe 8 | Wprowadzono modyfikacje zapisu:
Zarzd okreslane w planie| ,RZGW w odniesieniu do zagdzanych wod jest
Gospodarki gospodarowania wodami |iwspotodpowiedzialny za wykonanie obawkow
Wodnej w realizuje st je poprzez| paastwa w stosunku do wdd, w szczegdlio
Szczecinie podejmowanie dziafa| obowiazku osigniecia celéwsrodowiskowych.”
zawartych ~w  Programi¢

wodno$rodowiskowym kraju.
Oba te dokumenty opracowu

e

Prezes KZGW a nie Dyrektq

=




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi

zglaszapcy
RZGW a za osgniecie celow
odpowiadag wszystkie
podmioty wskazane w ww.
programie.

59 | Regionalny Sugestiaze ,Wihasciwym jest| Uwag: uwzgkdniono. W kolumnie ,Podmiot
Zarzd wskazanie samych odpowiedzialny za wykonanie” zmieniono zapis |na
Gospodarki uzytkownikéw rybackich oraz ,uzytkownicy rybaccy, organy opiniage operaty
Wodnej w przede wszystkim organéyrybackie”.

Szczecinie opiniujacych operaty rybackie,
jako organéw wiéciwych do
realizacji poszczegolnych
zalazen PZO".

60 | Regionalna W kontelécie zagraenia dla| Zalesienie cennych siedlisk przyrodniczych oraz
Dyrekcja siedliska przyrodniczego stanowisk gatunkéw chronionych byto faktem, ktory
Lasow zmienno wilgotne  dki | zostat w przesziei dokonany. Uwidocznienie
Paistwowych | trzeslicowe — ,zalesienid takiego zagrezenia jest konieczne w celu
w Szczecinie | ptatow bk”, RDLP wnioskuje| zabezpieczenia istnigjych ptatow siedliska W

0 usungcie  zapisbw w| obrebie miodnikow przed dolesieniami, a fakw
zagraeniach. Zalesienie byto celu zabezpieczenia kolejnych ptatow siedliska ghrize
wg RDLP wykonane zgodnigkolejnymi zalesieniami, ktére mogtyby &yokonane
z obowhzujacymi wowczas| np. przez innych wiicieli gruntéw. Jest te
przepisami prawa, mialy onekonieczne dla zaplanowania dziatachronnych, w
miejsce przed ustanowieniepcelu przywrdcenia wikgiwego stanu ochrony jeszcze
obszaru Natura 2000. zachowanym ptatom ak trzgslicwych.
Uwzgledniajac  zgtoszone wuwagi i deklaracjg,
postanowiono przenié zagraenie do grupy
zagrazen potencjalnych.

61 | Regionalna W dziataniach ochronnych Mtodnik olchowo$wierkowo-brzowy powstat w
Dyrekcja dotyczicych wyniku zalesienia w przeszo cennych platow
Lasow zmiennowilgotnych gk | siedlisk przyrodniczych ze stanowiskami gatunkpw
Paistwowych | trzeslicowych dotycacych | chronionych. W olgbie naniesionych na mapg
w Szczecinie | usuwania nasadée oraz| poligonébw  zachowala si roflinnos¢  tak

krzewow w obgbie | trzgslicowych pomimo obecrimi przerzedzonego
zachowanych platow gk | mlodnika olchowego ale tak Swierkowego i

RDLP proponuje wykrédenie
zapisu. Uzasadnione jest
faktem, ze aktualnie ng
powierzchni  znajduje  si
drzewostan olchowy, niey g0

luki w drzewostanie. Tereny wistnieja wiec fizyczne luki z pojedynczymi olchami

ewidencji gruntéw
sklasyfikowane & jako Ls
(lasy).

Zwarte miodniki olchowe (chopowstaly take na
siedlisku przyrodniczym 6410), wadzno w drodze
kompromisu z dziala ochronnych. W mtodnikd

sSwierkami z  zachowan roslinnoscia  tak
trzeslicowych, ch@ w nomenklaturze knej nie
okresla sk ich stowem ,luka”, ktéry to termir
zarezerwowany jest dla drzewostanéw w star
klasie wieku. Ewidencja gruntow nie decyduje
wystepowaniu, lub nie siedlisk przyrodniczych.

ocenie eksperckiej stan szaty $lionej w
zaznaczonych poligonach wskazuje na zachow
sig tak trzgslicowych. Poniewa siedlisko to jest
przedmiotem ochrony w obszarze Natura 200(
jego stan ochrony oceniono jako zty (Ul
obowiazkiem organu sprawagego nadzoér nad tyr
obszarem jest zaplanowanie skutecznych dzid
ktére pozwad na popraw stanu siedliska (art. 2
ustawy o ochronie przyrody).

Prowadzenie gospodarkikowej na terenach, ktor|

brzozowego (najlepiej zachowane pfaty siedliska w
tonaturalny sposéb ,bronity € przed zalesieniem),
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w ewidencji gruntdbw opisano jako lasy, a ktére




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy

rzeczywistéci posiadaj jeszcze cechy ak
trzeslicowych jest konieczne dla ochrony siedliska
przyrodniczego 6140, co oméwiono wyczegmg na
Il spotkaniu ZLW. Praktyki polegage na witaciwej
pielegnacji niewielkich enklaw siedlisk nieieych w
obrebie gruntéw lénych (w tym najmtodszych klas
wiekowych) poprzez koszenie i wypas §uz z
powodzeniem stosowane w regionie na gruntach w
zaradzie LP, natomiast kwestie ewidencyjpe
powinny zosta uregulowane podczas
opracowywania nowego Planu wdzenia lasu.

62 | Regionalna W kontekicie rezygnacji z Kozi Kanat nie przechodzi przez drzewostany, [hie
Dyrekcja konserwacji kanatu Koziegpjest wiec ciekami i rowami melioracyjnymi, ktérych
Lasow na odcinku 500m od brzegunieudranianie mae spowodowaliczne podtopienig
Paistwowych | jeziora (...) RDLP proponuje¢ i zamieranie drzewostanéw. Wprowadzenie regulaciji
w Szczecinie | wykreslenie zapisu. Uzasadnjaw zakresie gospodarowania woda analizowanyn

to twierdzeniemze nie naley | obszarze bylo konieczne z uwagi na fake
wykluczat prac zwizanych| wszystkie siedliska przyrodnicze edace
konserwaci  (utrzymaniem)| przedmiotami ochrony w tym obszarze,a |s
ciekbw  np. udrenienie | siedliskami zalenymi od wody. Utrzymanie stanu
rowéw melioracyjnych. Zapis obecnego — bez nadmiernego odmulenia gwarantuje
nie mae ograniczé takich | wtasciwa dla siedlisk przyrodniczych dynamikvod,
prac, ktérych zaniechaniea jednoczénie nie wplywa negatywnie na otoczenje,
moze spowodowé& liczne | nie generuje podtopiezabudowa i infrastruktury
podtopienia i w rezultaci¢ czy zagréenia powodziowego. Utrzymanie tego
zamieranie drzewostanéw. | stanu jest wdc rozwihzaniem kompromisowym),
godzicym potrzeby przyrody i gospodarki cztowieka,
pomimo iz celem nadr@nym jest zapewnienie
siedliskom przyrodniczym wigiwych warunkéw
ochrony. W celu bardziej precyzyjnego cdlemia
warunkéw tego dziatania, zmieniono jegostrena
nastpujaca: ,Spowolnienie odplywu wéd z
powierzchni siedlisk przyrodniczych zafgch od
wody w obszarze Natura 2000, poprzez zaniechgnie
odmulania Kanatu Koziego przynajmniej na odcirjku
znajdupcym sk w granicach obszaru Natura 2000 i
ograniczenie konserwacji sieci rowow
melioracyjnych w obybie siedlisk przyrodniczych”.

63 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwagi nie uwzgtdniono, w zwizku z pismem MS 2
Prawna zaradzenia: dnia 9 stycznia 2014 r., znak DP-074-
~Wawelska” Probonus zawrzé informaci 56/52041/13/KP, wskazagym, i zbedne jest
w Szczecinie na ptemugt lanu ochronﬁ | umieszczanie takiej informacji. Zdaniem

. P ny Ministerstwa, sam brak przepisu przewigiggo
zamierzé zwigzanych z jegq I ie jakig] kwestii (w tym przypadky
uchwaleniem {dz  braku ureguiowanie Jaxie] ] ym przyp

S przewidupcego konieczni& sporadzenia planu
takiej potrzeby . ; 0

ochrony), jest wystarczgy do uznania, zi nie
stwierdzono konieczrsei wprowadzania takich
uregulowa.

64 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwagz uwzgkdniono — doprecyzowano zagemie
Prawna zaradzenia, zal. Nr 3 w nastpujacy sposéb: ,A03.03 - Zaprzestanie
~Wawelska” (dotyczy zagreenia | koszenia, ktére uruchomito procesy sukcesyjne
w Szczecinie | procesami sukcesyjnymi dla(zarastanie krzewami i drzewami).”

siedliska 6510:
Proponug doprecyzowa

65 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwag: uwzgkdniono — doprecyzowano zagsemie
Prawna zaradzenia, zat. Nr 3w nastpujacy sposob: ,E01.03 - Zabudowa
~Wawelska” (dotyczy zagreenia | rekreacyjna lub siedliskowa ptlatéw siedliska

w Szczecinie

zabudowy rekreacyjnej Iu

b (powoduje fizyczn likwidacje siedliska).”




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi

zglaszapcy
siedliskowej dla siedliska
6510:
Proponug doprecyzowa w
zakresie wptywu na siedlisko

66 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwag uwzgkdniono poprzez uszczegélowienie:
Prawna zaradzenia, zal. Nr 3 ,F02.01.02 - Polowy spegtem chagnionym
~Wawelska” (dotyczy  zagreenia  dla| powodupce niszczenie &innosci ramienicowej”

w Szczecinie | siedliska 3140 ze strony
potowow sieci):
Proponu¢ doprecyzowa z
punktu widzenia zagien

67 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwag uwzgkdniono czsciowo poprzez
Prawna zarzdzenia, zat. Nr 5: zmodyfikowanie tréci poszczegdlnych dziala
~Wawelska” Do rozwaenia iest uktad Co- ochronnych, wskazanie terminéw przy dziataniach
w Szczecinie IIe—Gdzie-Kied;J/—Kto-Za ”iIe/ innych niz ciagte w catym okresie obowiywania

P zaradzenia, wskazanie miejsc ich realizacji oraz
doprecyzowanie podmiotéw odpowiedzialnych |za
wykonanie. W projekcie zagdzenia nie wskazanp
kosztbw wykonania dziata z uwagi na brak
mozliwosci ich precyzyjnego obliczenia w skali 10
lat (ceny ustug maguleg& zmianom, mog sic tez
rézni¢ u poszczegolnych potencjalnych wykonawcpw
przystpujacych do przetargow).

68 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwagz uwzgkdniono czs$ciowo — podano peine
Prawna zaradzenia, zak. Nr § nazwy organéw. W odniesieniu do édicieli
~Wawelska” (dotyczy podmiotéw] gruntdéw, z uwagi na brak mldvosci ustalenia
w Szczecinie | odpowiedzialnych za rodzaju wtadania gruntem oraz fiava zmiennd¢

wykonanie dziala): w tym zakresie w skali czasu, podmioty prywatne

Proponus  stosowad  pelne okrgélono w naﬁpuja(cy sposéb:_ ~Wisciciele lub .

nazwy organéw | konkretnnpOS'adacze gruntéw na poc,istawue umowy zawartej z

oznaczenie wizicieli “organem sprawagym nadzor naq Qbszarem Natura
i .| 2000 albo na podstawie zobagénia podjtego w

gruptpw— czy $.PWWat”ym' zwiazku z korzystaniem z programow wsparcig z

wiascicielami (a jeeli tak, na : S .

iakiel podstawie boiawial si tytutu QOchodowém, a w odniesieniu do gruntow

] 1P . pojawiay Sic stanowicych wiasné¢ Skarbu Pastwa zarzdca

w PZO dla nich obowyizki) . . . .
nieruchoméci w zwiazku z  wykonywaniem
obowiazkbw z zakresu ochronyrodowiska, nal
podstawie przepiséw prawa albo w przypadku braku
tych przepisbw, na podstawie porozumiepia
zawartego z organem spraweym hadzér nad
obszarem Natura 2000”

69 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwag: pierwotnie uwzgddniono, jednak pg
Prawna zarzdzenia, zat. Nr 5: konsultacji z Radg Prawnym RDG@, utrzymano
~Wawelska” Obowiazki nalev ad " pierwotny zapis. Przedzit o tym dualizm struktu
w Szczecinie owrzKl haley adresow administracji gminnej (rada gminy - wojt, burmisfrz

do organow gmin, a nie OIOI b prezydent) i konieczé uniknigcia niejasnéci

samych gmin If,p yaent) | b Jasnacl,
téry z wymienionych organow jest odpowiedzialny
za wykonanie dziata W niektérych sytuacjach
odpowiedzialne magby¢ obydwa organy.

70 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwag; uwzgkdniono — zmieniono na ,wiaiciele
Prawna zarzdzenia, zat. Nr 5: lub posiadacze gruntow”.
~Wawelska” Poiecie Lvikowni 6
w Szczecinie | Fokcie wytkownicy gruntow

jest nieprecyzyjne prawnie.

Proponug zmient na

wiascicieli.

71 | Kancelaria Uwaga do projekiu  Uwagwzgkdniono — skorygowano zapisy poprzez




Lp. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
Prawna zarzdzenia, zat. Nr 6: podanie konkretnych uchwatjypoditych w sprawie
~Wawelska” K ia od e nie d Studium uwarunkowa i kierunkow
w Szczecinie | WeKkazania 0dnoazsic nie ¢o zagospodarowania gmin.
projektow studiow, ale do
istniejacych studiéw. Take
niniejsze wskazanie jest w
PZO bezzasadne
72 | Kancelaria Uwaga do projekty Uwag: uwzgkdniono — obecny zapis otrzymat
Prawna zarzdzenia, zal. Nr @ nastpujaca posta: ~R0OZWO] zabudowy i
~Wawelska” (dotyczy okrélenia | infrastruktury rekreacyjno-turystycznej W

w Szczecinie

~procedura ocenowa”):

proponug doprecyzowé& o
jaka dokladnie  procedgr
chodzi. Trzeba uwaé, zeby
nie przekracz& kompetencji
ustawowych w narzucani
procedury  ocenowej do
sytuacji, gdy nie wynika ona
ustaw

=

bezpdrednim gsiedztwie obszaru Natura 20(
(strefa do 500m) powinien kdorazowo by
poprzedzony petn procedug oceny oddziatywania

na srodowisko lub w przypadku nie spetnian
kryteriow  takiej oceny, procedur oceny
oddziatywania na obszar Natura 2000,

uwzgkdnieniem oddziatywania skumulowanego.
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