ZESTAWIENIE UWAG WNIESIONYCH
w ramach konsultacji spotecznych projektu planu zadn ochronnych
obszaru Natura 2000 , Trzebiatowsko-Kotobrzeski PatNadmorski” PLH320017 z
informacj a o sposobie rozpatrzenia

Lp. Uwagi i/lub wnioski Podmlot/(_)soba Sposob rozpatrzenia
zglaszapca
1. Wniosek o zmianopiséw zagreen dla | RDLP w| 1. Rozpatrzono pozytywnie. Dla
przedmiotéw ochrony (zat. 3): koziordgSzczecinie bezkegowcow — ze wzgldu na bardzg
debosz, pachnica obowa (usuwanie staby stan wiedzy, przsto zapis ,nieznane
martwych i umierajcych drzew), g zagraenie lub nacisk” — w opisie dodaj
atlantycki,zyzne buczyny, lasy mieszane i ze okrdlenie zagraen nasipi po
bory na wydmach nadmorskich (wycinka planowanych w ramach dzidgachronnych
lasu), bory i lasy bagienne, edi uzupetnieniu stanu wiedzy.
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 2. Rozpatrzono pozytywnie. Dodano
(osuszanie, potencjalnie — gospodarka okreslenie  ,stopniowa eliminacja z
lesna i plantacyjna). drzewostanéw gatunkéw obcych w
2. Propozycje zmiany zapisu celéw dziafa ramach prowadzonych ceé
ochronnych (zat. 4) dla przedmiotow pielegnacyjnych”.
ochrony: gad atlantycki, lasy mieszane|i 3. Rozpatrzono pozytywnie. Dodamno
1. bory na wydmach nadmorskich,eglh okreslenie .prowadzenie gospodarki
wierzbowe,  topolowe, olszowe |i lesnej...zgodnie z zawartym
jesionowe. porozumieniem pomedzy RDOS w
3. Propozycje zmiany zapisu dziata Szczecinie a RDLP w Szczecinie”;
ochronnych (zat. 5) dla przedmiotow »-W przypadku nadmorskich laséw
ochrony: zyzne buczyny, gid atlantycki, brzozowo-@gbowych preferomé& re¢bnie
lasy mieszane i bory na wydmach stopniowe (w ramach przebudowy
nadmorskich, bory i lasy bagiennegit nienaturalnych drzewostanow)[;
wierzbowe,  topolowe, olszowe |i pozostawiono zalecenie biernej ochrgny
jesionowe z6tw btotny. drzewostanéw sosnowych w  boragh
bazynowych - we wskazanych
przypadkach; dla siedliskadtwia btotnego
skreslono ,nie dopuszczeniglo celowego
zalesiania...”
Propozycje zmian okéeen nastpujacych | Nadlgnictwo Rozpatrzono pozytywnie. Dodano
zagraen: ,wycinka lasu” , ,gospodarka Gaoscino okreslenie  niewlasciwa  gospodarka
5 lesna” dla przedmiotow ochrony (zat. 3): lesna”.
' grad subatlantycki, dgi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, bory i lasy
bagienne.
1. Zmiana uprawnie wiascicielskich w| RZGW w | Rozpatrzono pozytywnie. Wykileno
stosunku do woéd w obszarze onadzczecinie RZGW jako podmiot odpowiedzialny za
odpowiedzialnéci Dyrektora RZGW w| wykonanie wskazanych dziats
Szczecinie za  wykonanie  dziala ochronnych.
3 ochronnych:  opracowanie  programu
' gospodarowania wodami w obszarze,
utrzymanie lub polepszenie paseych
warunkow naptywu wod morskich do Jez.
Liwia tuza, zachowanie miiwosci
migracji ryb tartowych w garrzeki.
1. Propozycja modyfikacji sformutouwial ZZMIUW  w | 1. Rozpatrzono pozytywnie. Wyldleno
dotyczcych dziata ochronnych| Szczecinie »likwidacja wrét sztormowych”
okreslonych dla minoga rzecznego, pozostawiagic tylko ,przebudowa” oraz
siedlisk nadmorskich 1330. dodano ...nieingerowanie w koryto rzek|..
4, 2. Wniosek o wykrdenie ZZMiUW jako za wyjatkiem dziatan zgodnych z
podmiotu odpowiedzialnego Za opracowanym programem
przeprowadzenie dziala ochronnych gospodarowania wodami w obszarze,
przedmiotéw ochrony: torfowisk wysokich ktory okre sla kompromisowe
zdegradowanych, lecz  zdolnych do rozwigzania miedzy utrzymaniem




naturalnej i stymulowanej regeneracji of
boréw i laséw bagiennych.

az

wiasciwych warunkow wodnych
koniecznych dla uytkowania rolniczego
terenu, a zachowaniem  wartéci
przyrodniczych siedlisk gatunkéw?”

2. Rozpatrzono pozytywnie. Wyldeno

ZZMiUW jako podmiot odpowiedzialny za
wykonanie wskazanych dziats
ochronnych.

1. Zastrzeenia w stosunku do dziatd
ochronnych i granic siedliska Lag
mieszane i bory na wydmach nadmorski

2. Wniosek o nie wprowadzanie 100
strefy ochronnej jeziora Resk
Przymorskie na  obszarze egei

miejscowdci Rogowo od Mrzeyna do

granicy porty w Bwirzynie, nie zalesianig

378 obr.
uprawiania sportov
budowy infrastruktur

sportowo-rekreacyjnej na obszarze j

Resko oraz na Starej Redze, budg

ladowiska dla hydroplanéw na jez. Resk

3. Zastrzeenia do wskaza do studiow

uwarunkowa i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego oraz
planéw miejscowych.

dziatki nr
umazliwienie
wodnych oraz

Mrzeyno,

Burmistrz
yTrzebiatowa
ch.

m
0

D

Wy

O
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1. Dla stanowiska siedliska 2180 quiry
Rogowem Mrzeynem dodano zapi
~uzupetnienie stanu wiedzyweryfikacja

granic siedliska midzy Rogowem a
Mrzezynem, z uwzgédnieniem stopnia
antropogenicznych przeksztalca
fitocenoz boru bazynowegd — dopiero po
jego realizacji mge nasipi¢c zmiana w
kartowaniu siedliska na tym stanowisku.

2. Czsciowo
Zrezygnowano z wyznaczenie  stre
buforowej 100 m, ale pozostawior
wskazanie doograniczenia zabudowy i
rozwoju infrastruktury wokot jezior

przymorskich i estuariow — w zale&nosci
od ustalar eksperckich i sporadzanych
ocen oddzialywania na Obszary Natura
2000.

Zrezygnowano z zalesienia dziatki nr 3
obr. Mrzezyno, ze wzgidu na zapisy w ju
istniejacym palnie przestrzenneg
zagospodarowania (niestety). Jest toad
strata dlasrodowiska — martwi podg&gie
organébw gminy - nie widg potrzeby
naprawy stanu po ugtieniu jednostki
wojskowej, tylko staraj sig wykorzysta
takie tereny dla korzgi ekonomicznych
Dawna, wylesiona strzelnica narug
spéjnaci nadmorskich boréw sosnowyd
na mierzei jeziora, a planowana t3

zabudowa zwikszy poziom antropopresji.

Niepokd] budzi take niezrozumienie
wartasci i waloréw unikatowego siedliskd
jakim jest jezioro Resko Przymorskie wr
z  bytupcymi tam  chronionymi i
zagrazonymi gatunkami zwietg — m.in.
wieloma gatunkami ptakow. Z punki
widzenia ochrony przyrody, bardz

niekorzystne g plany co do uprawiania taim

sportéw wodnych i budowyatlowiska dla
hydroplanéw. Pozostaje ndienadzieg, ze
oceny oddziatywania na Obszary N20
wyklucza lub mocno ogranicgz takie
inwestycje.

3. W przypadku wszystkich gmin w aiyie
Ostoi usunjto zapisy dotyczce propozycji
zmian do ji zatwierdzonych miejscowyc
planéw zagospodarowania przestrzenne
W zahczniku 5 Zarzdzenia umieszczon
jedynie wskazanie do zapisu w Studig
uwarunkowa i kierunkéw

rozpatrzono pozytywnie.
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wspolny dla wszystkich gmin: Studia
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin
jak réwniez zmieniane lub powstajce
miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne,  powinny  uwzgdniaé
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zada Ochronnych,

sporzadzonym dla Ostoi
»Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas
Nadmorski”.

Informacja o bidnym numerze dziatki w Gmina
obr. Dzwirzyno oraz o maliwosciach| Kotobrzeg

ograniczé zabudowy na tym obszarzg,
zawartych w planie zagospodarowania
przestrzennego Avirzyna.

Prasba o wykrélenie zapisu dotyexego
ograniczenia rozbudowy przystani
rybackiej.
Wskazanie, 4 ograniczenia infrastruktury
na terenach torfowiska wysokiego oraz
boréw i laséw bagiennych powinny &y
zgodne z  obowzujacym  planem
zagospodarowania przestrzennego.

W przypadku wszystkich gmin w offrie
Ostoi usurgto zapisy dotyczce propozycji
zmian do ji zatwierdzonych miejscowyc
planébw zagospodarowania przestrzenng
W zahczniku 5 Zarzdzenia umieszczon
jedynie wskazanie do zapisu w Studig
uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego — z
wspolny dla wszystkich gmin: Studia
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin
jak réwniez zmieniane lub powstagce
miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne,  powinny  uwzg¢dniaé
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zada Ochronnych,

sporzadzonym dla Ostoi
+Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas
Nadmorski”.

1. Wniosek o usuncie Gminy Miasta Prezydent
podmiotu Miasta
odpowiedzialnego za uzupelnienie stgnkiotobrzeg

Kotobrzeg jako

wiedzy na temat przyczyn degradacji i
mozliwosci odtworzenia solniska.

2. Wskazanie na niezasadfo zapisu
zmiany w miejscowym planig¢

zagospodarowania przestrzennego -| o

konieczndci  poprzedzenia  wszelkich
inwestycji na Owczym Bagnie
wykonaniem oceny oddziatywania na
srodowisko.
3. Wniosek o0 usuncie zapisu 0
przyczynach degradaciji solniska.

1. Rozpatrzono pozytywnie.

2. W przypadku wszystkich gmin w e
Ostoi usunjto zapisy dotyczce propozycji
zmian do ji zatwierdzonych miejscowyc
planéw zagospodarowania przestrzenng
W zahczniku 5 Zarzdzenia umieszczon
jedynie wskazanie do zapisu w Studig
uwarunkowa i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego — z
wspdllny dla wszystkich gmin: Studia
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin
jak réwniez zmieniane lub powstagce
miejscowe  plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne,  powinny  uwzgdniaé
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zadaa Ochronnych,

sporzadzonym dla Ostoi
+Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas
Nadmorski”.

3. Nieznacznie zmodyfikowano zapis. N
podlega dyskusji,ze degradacja solnisk
nasgpita na skutek dziata ludzkich.
Uwarunkowana wyptywami stonych wg
podziemnych rélinnos¢ halofilna trwata
tam przez stulecia lub nawet tysliecia, a

ie
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hotelu
tamtym
melioracyjnej

rozpoczciem
przeprowadzonej
modernizacji  sieci

budowy
w

czadi

dokumentacja stanu siedliska z tego okresu

zostata spomgdzona w ramach krajoweg
monitoringu siedlisk N2000 w 2009 roku
poréwnana ze stanem z 2000 roku. Jako|
dziatan ochronnych
okreslenie przyczyn degradacji siedliska

calas¢ realizowanych i planowanych tam
h

inwestycji (wraz z dziataniami w ramag
.Zabezpieczenia
za zgod RDOS), nalery rozpatrzé jako
kompleks czynnikéw, ktére przyczynityes
do postpujacej degradacji
unikatowego stanowiska.

1. Whniosek o wykrédenie zapiséw

zabudowy i rozwoju infrastruktury Morskie
rekreacyjno-ustugowej i sportowej W
obrebie wskazanych dziatek.

2. Wskazanie na koniecz§to
doprecyzowania podmiotoyv
odpowiedzialnych za realizacj dziataa
ochronnych.

3. Whniosek o doprecyzowanie sposagbu
prowadzenia obserwacji i podmiotu

pokrywapcego koszty bada

Wojt
dotyczicych niedopuszczenia do dalszédjstronie

Gminy

1. Rozpatrzono pozytywnie. W przypad
wszystkich gmin w olabie Ostoi usunito
zapisy dotycgce propozycji zmian do ju
zatwierdzonych  miejscowych
zagospodarowania  przestrzennego.

zahczniku 5 Zarzadzenia umieszczonp

jedynie wskazanie do zapisu w Studig
uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego — z
wspdllny dla wszystkich gmin: Studia
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin
jak réwniez zmieniane lub powstajce
miejscowe  plany
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne,  powinny  uwzgdniaé

wskazano m.in.

przeciwpowodziowegp

tego

planéw

zagospodarowania

8. informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zadaa Ochronnych,
sporzadzonym dla Ostoi
»Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas
Nadmorski”.

2. Jako podmioty odpowiedzialne za
realizacg dziatan ochronnych w gminis
Ustronie Morskie wskazano przy znych
dziataniach  podmioty na  poziom|e
szczegotoweéci, dostpnym w PZO: RDG
w Szczecinie, Urgd Morski w Stupsku,
Nadlgnictwo Gacino, organy gmin
Ustronie Morskie.
3. Monitoring poszczegoinych przedmiotqw
ochrony (,obserwacja stanowisk”)
zgodnie z wytycznymi PZO.
Postulat o wykrédenie zapisu d Rewita Domy| Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie z odp.
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy Wczasowe na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie.

9. rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej, WAM

ustugowej i sportowej dziatek w

Wieniotowie.

Postulat o wykrédenie zapisu g Maciej Szwabe| Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie p.od
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy i na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie.

10. | rozwoju  infrastruktury  rekreacyjnej,

ustugowej i sportowej dziatek w
Wieniotowie.
11. | Postulat o wykéenie zapisu d Wojciech Krgl Rozpatrzono pozytywniggodnie z odp




niedopuszczeniu do dalszej zabudowy camping WOK | na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie
rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej,
ustugowej i sportowej dziatek w
Wieniotowie.
Postulat o wykrédenie zapisu g Agnieszka i| Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie z odp.
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy Tiomasz na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie.
12. | rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej, Rymaszewscy
ustugowej i sportowej dziatek w
Wieniotowie.
Zakcznik nr 3: J. Balcerzak, Zafacznik nr 3:
1. Zmiana kolejnéci przedmiotow| A. Ginalski| 1, 2, 3 — problemy wynikaj z
ochrony. (GDOS) funkcjonowania PIK — zapisy zostaly tak
2. Brak kodow zagrien. wygenerowane automatycznie i a B
3. Ujednolicenie pisowni zagten z nieedytowalne!
matej/dizej litery. 4. Uzupetiono.
4. Brak zapiséw dla siedlisk planowanygh 5. Rozpoczto procedus aktualizacji SDF
do usungcia. w zakresie nowych przedmiotéw ochrony.
5. Siedliska i gatunki, nie ebace Informacja szczegétowa o proponowanych
przedmiotami ochrony wg starego SDF. zmianach SDF zostala wykazana w taheli
6. Wyjasnienie  zapisu  ,nieznang 10 dokumentacji PZO “Projekt weryfikacji
zagraenia lub nacisk.” SDF obszaru i jego granic”
13. | 7. Uzupelnienie opiséw zagrenia.
6. Zapis taki pojawia si przy tych
przedmiotach ochrony Ilub olttenych
stanowiskach, dla ktérych konieczne jest
uzupetnienie stanu wiedzy zaplanowane w
dziataniach ochronnych) — uzupetniono
opis: okrdlenie zagraen po uzupetnieniy
stanu wiedzy.
7. Uzupetniono tam, gdzie byto to zasadne
— nie we wszystkich przypadkacgh
wydaje s¢ to konieczne — eBto nazwa|
zagraenia jest jednoznaczna i nje
wymaga opisu.
Zakacznik nr 4. J. Balcerzak, 1. problemy wynikaj z funkcjonowania
1. Zmiana kolejnéci przedmiotow| A. Ginalski | PIK — zapisy zostaly tak wygenerowane
ochrony. (GDOS) automatycznie iggnhieedytowalne!
2. Zmiana zapisu: przywrdcenie Iub 2. Zapis wynikat ze zwhmicowania stany
utrzymanie wtaciwego stanu ochrony. zachowania siedliska na poszczegoéinych
3. Brak zapis6w dla siedlisk planowanygch stanowiskach. Przy okdleniu celu dziata
do usungcia. ochronnych ogélnie - dla przedmiofu
4. Siedliska i gatunki, nie edace ochrony zmieniono zapis, pozostaw@]
przedmiotami ochrony wg starego SDF. tylko ,przywrécenie” ze wzgldu na
14. obnizona ocen wszystkich przedmiotow
ochrony.
3. Uzupetniono.
4. Rozpoczto procedug aktualizacji SDF
w zakresie nowych przedmiotéw ochrorjy.
Informacja szczegétowa o proponowanych
zmianach SDF zostala wykazana w tabeli
10 dokumentacji PZO “Projekt weryfikacji
SDF obszaru i jego granic”.
Zakacznik nr 5. J. Balcerzak 1. Problemy wynikaj z funkcjonowania
1. Zmiana kolejngci  przedmiotow| (GDOS) PIK — zapisy zostaly tak wygenerowahe
ochrony. automatycznie ignieedytowalne!
15. | 2. Brak zapisow dla siedlisk planowanyth 2. Uzupetniono.
do usungcia. 3. Rozpoczto procedus aktualizacji SDF
3. Siedliska i gatunki, nie cdace w zakresie nowych przedmiotéw ochrony.

przedmiotami ochrony wg starego SDF.

Informacja szczegélowa o proponowany




4. Brak termindbw monitoringu i realizagj

celéw dziata ochronnych.
5. Brak informacji na temat monitoring
dziataa ochronnych - te wypisane
odpowiednich wierszach dotygz
wytacznie monitoringu stanu przedmiotd
ochrony, a gto dwie r&ne kwestie.

6. Na jakiej podstawie aytkownicy
gruntdw maj by¢ jednym z podmiotow
odpowiedzialnych za realizacj dziataa
ochronnych dla stonychalk i seleréw
blotnych, czy o tym wiedg kto im za to
zaplaci?

< C

W

zmianach SDF zostala wykazana w tabeli
10 dokumentacji PZO “Projekt weryfikacj
SDF obszaru i jego granic”.
4. Wynika z  konstrukcji  tabeli
automatycznie wygenerowanej przez PIK
dane takie & dostpne w PZO - tabela
zostanie uzupetniona w meamaozliwosci.
5.Uzupetniono  w przypadkach, kieg
zaplanowano taki monitoring.

6. Przygto, ze dziatania takie dtla maozliwe
w ramach przygpienia do programy
rolnosrodowiskowego i oljte doptatami z
ARIMR; inna droga — na podstawie umowy
z RDCS.

y

Zafacznik nr 6.

J. Balcerzak,

W przypadku wszystkich gmin w olrie

Wskazania do zmian w dokumentach. Ginalski | Ostoi usunito zapisy dotycgce propozycji
planistycznych. (GDOS) zmian do jui zatwierdzonych miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego.
W zahczniku 5 Zarzdzenia umieszczonp
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego — zapis
wspolny dla wszystkich gmin:  Studfa
16 uwarunkowa i kierunkéw
' zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak réwniez zmieniane lub powstate
miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny uwzedinia
informacje o0 przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zada Ochronnych,
sporadzonym dla Ostoi ,Trzebiatowskg-
Kotobrzeski Pas Nadmorski”.
Zarzmdzenie str. 1. — wskazanie obawku | Uwagi  radcy| 1.W  automatycznie  wygenerowanym
lub braku obowizku sporadzenia plany prawnego Zarzmdzeniu  brak jest  midiwosci
17. | ochrony. GDOS wprowadzenia zapisu o0 obawku lub
braku obowizku sporadzenia planu
ochrony — taka informacja jest w PZO.
Zakacznik nr 3 Uwagi radcy| 1. uzupetniono tam, gdzie byto to zasadne —
1. Dod& opisy zagraen. prawnego nie we wszystkich przypadkach wydaje si
2. Whpisanie potencjalnych zageh w | GDOS to konieczne — @&to nazwa zageenia jest
miejscu opisu zagr@n. jednoznaczna i nie wymaga opisu.
3. ,Obszary portowe” to nie zagrenie, 2. To nie bad — to § opisy zagreen — z
18 poprawt na ~Wplyw obszarow adekwatnymi numerami!

" | portowych”. 3. Do PZO wprowadzanes gylko kody z
4-6. Zbyt ogolne lub niejasne oKlenie dostpnej listy zagraen — brzmienie nazwy
zagraen. jest nieedytowalne.

4-6. j.w. — Wybrano zageéenia z dospnej
listy - w miae mazliwosci uzupetniono
opisy.
Zatacznik nr 4 Uwagi radcy| 1. Zrezygnowano z takiego zapisu.
1. Zbyt ogélne ,ewentualne wskazani@rawnego 2. Zapis utrzymano — w przypadku dwaégh
dziatax ochronnych”. GDOS typoéw siedlisk, ktérych obecny stan, mimo
19. | 2. Niewtaciwe sformutowanie ze odbiegajcy od optymalnego - jest

»hiepogarszenie obecnego stanu ochrony”.

3. Powolane w tekie dokumenty

bardzig

powinny by rozpisane

j

najlepszym z
utrzymania.
3. Metodyka monitoringu GIQPMS —

mdiwych/realnych  do




szczegotowo.

powszechnie on line

dogbna

potrzeby
rozpisywania.

bardziej

dla
okreslonych przedmiotéw ochrony — nie n
szczeg6towego

a

Zatacznik nr 5 Uwagi radcy| 1. Tabela automatycznie wygenerowdgna
1. Zmiana uklady tabeli. prawnego przez PIK — brak mdiwosci zmiany
2. Zbyt ogolne okréenia obszaru ,cat¢ GDOS uktadu.
wybrzeze”. 2. Doprecyzowano.
3. Zbyt nieprecyzyjne wskazanie ,Wg 3. Metodyka monitoringu GIQPMS —
metodyki PMS”. powszechnie dogbna on line dlg
4. Urzdy gmin nie mog by¢ adresatam okreslonych przedmiotéw ochrony — nie ma
obowiazkow. potrzeby bardziej szczegotowego
5. Niewlaciwe okrglenie prywatnegg rozpisywania.
wlasciciela/wytkownika  gruntu  jako 4. Zmieniona na ,organy gmin”.
20. | jednego z podmiotéw odpowiedzialnych 5. Zapis usurto.
Za opracowanie programu gospodarowania 6. Zapis usurto.
wodami.
6. Analiza planédw zagospodarowania
przestrzennego to nie jest element
monitoringu.
Zakacznik nr 6. Uwagi radcy| W przypadku wszystkich gmin w offrie
Wskazania do zmian w dokumentachrawnego Ostoi usurgto zapisy dotycgce propozycji
planistycznych. GDOS zmian do jui zatwierdzonych miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego.
W zahczniku 5 Zaradzenia umieszczonp
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego — zapis
wspolny dla wszystkich gmin:  Studfa
21 uwarunkowa i kierunkéw
' zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak roéwniez zmieniane lub powstaje
miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny uwzedinia
informacje o0 przedmiotach ochrony,

zawarte w Planie Zada Ochronnych,
sporadzonym dla Ostoi ,Trzebiatowskg
Kotobrzeski Pas Nadmorski”.




