ZESTAWIENIE UWAG WNIESIONY

CH

w ramach konsultacji spotecznych projektu planu zadn ochronnych
obszaru Natura 2000 ,Jeziora Szczecineckie” PLH32@® z informacija o sposobie

rozpatrzenia

L.p. Podmiot Tresé¢ uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
Katedra .Katedra Zoologii Ogodlnej prowadZi Uwaga nie zostata uwzglniona,
Zoologii kompleksowe badania ichtiologiczne poniewa gatunek sielawa nie je
Ogolnej, genetyczne populacji sielawy w jezioraclprzedmiotem ochrony w obszar
Wydziat szczecineckich na tle oceny warunkoéw fizykoNatura 2000, a proponowane Sposq
Biologii chemicznych i hydrobiologicznych tych jezigrochrony nie mog zost& oparte o
Uniwersytet Jednym z nich jest jezioro Wierzchowokryteria zwhzane z oplacalrigia
Szczeabski Dotychczas przeprowadzfny w wodach jeziora gospodarowania Aytkownika

analizy  warunkow
hydrobiologicznych.

fizykochemicznych
Wykonalimy  badania

irybackiego.

podstawowych parametrow fizykochemicznych i

dodatkowo
rowniez skladu
zooplanktonu.

okresie
jeziora jest odtleniona, co zmusza siglado
bytowania w gérnych warstwach wéd, a przez
staje st fatwym tupem kormorana. Brak tlenu
okresie stratyfikacji termicznej i opadan
substancji organicznej, odbijagsjesienh na
strefie  tarliskowej w postaci rozkiad
sedymentowanej materii i pogorszenie warunk
tarliskowych. Utrzymaniem populacji sielawy
wysokim poziomie § najbardziej zainteresowa
dzierzawcy, ktéry w cyklu wieloletnim chgc
korzyst& z zasobéw na wysokim poziomi
Zalezy im wiec na obecnéri duzej populacii
sielawy rownie w tym jeziorze naturowym. W
obecnych warunkach nieginym czynnikiem
utrzymupcym populagi sa zarybiania wyggiem
sielawy, czyli naley popierdg gospodark

biogenéw
jakéciowego i ilgciowego
Z naszych badavynika, ze w

rybacly z elementami akwakultury, tj. inkubac]

ikry, ktéra nastpnie wprowadza sido jezior. A
wigc, dziebawca musi pozyska tarlaki i
wykorzystd je do ww. celéw. Innymi stowy|
uwazamy, ze na jeziorze naturowym nale
prowadzé normalm gospodark ryback, tak jak
to bylo dotychczas, gdy obszar ten nie
obszarem naturowym, a populacja sielal
funkcjonowata. Chcemy tedod&, ze dotychczas
regulowano liczh ryb drapienych w jeziorze,
oddziatywupcych negatywnie na populac
sielawy, takich jak ok®, szczupak i dziatalrsd
t¢, wg nas, naleatoby utrzyma. Problemem jes
rowniez rozrost populaciji
konkurentéw pokarmowych sielawy. Naddoby

regulowa ich liczebné¢, zgodnie z zasadami

gospodarki wdkarsko-rybackie.
Jeli chodzi o jezioro Wierzchowko
integralm cze$¢ zlewni jeziora Wierzchowo, w

nas naleatloby zachowa dotychczasowy sposob

gospodarowania, zekszahc szanse dzieawcy

letnim, warstwa hypolimnionu tego

ryb karpiowatych

nieorganicznych, jak

to
W
ie

by
wy

J
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na utrzymanie giz rybackiego gospodarowan

ia




L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy

wodami z uwzgidnieniem zasad

zrbwnowaonego  rozwoju. Optymalnie

prowadzona gospodarka rybacka jest przyjazna

dla érodowiska i utrzymuje wiele jezior w

dobrym biologicznie stanie.”

Klub Przyczyn eutrofizacji jeziora Wierzchowo jestjy Uwaga nie zostata uwzglniona -

Przyrodnikow

aktualnie sptyw biogenéw z nieprawidtow
zagospodarowanych $ciekbw z  zabudowy
letniskowej w rejonie Orawki i Stareg

stwierdzenia.
zakwalifikowania

poparcie

opomimo teg

mie podano racjonalnego dowodu ha
Ponadto

Wierzchowa. W pobfiu tych skupisk zabudowy zagrazenia jako potencjalne w
zaznacza 8i gorszy stan rdinnosci wodnej, w| dziataniach ochronnych przewidziana
tym zanikanie ¢k ramienicowych. Jest to ju jest kontrola szczeldoi zbiornikow
zagraenie aktualne, a nie tylko potencjalne. bezodptywowych na $cieki w
obszarze Natura 2000.
Klub Wsrdd potencjalnych zagren dla siedliska 3140 Uwaga nie zostata uwzgliniona.
Przyrodnikbw | — jeziora Wierzchowo trzeba podkli€¢ plany| Zastosowane w projekcie zadzenia
lokalizacji nowej zabudowy na pn. brzegu jeziorzapisy  naleycie  zabezpieczaj
— od strony miejscowsai Grabczyn, w tym w| siedlisko 3140. Plan nie me
szczegllnéci przy grodzisku w Gibczynie.| formutlowas  zakazu zabudow
Jezeli  teren ten zostanie zabudowany, to| terenu. W  przypadku poglia
zachowaniu jeziora we wdaiwym stanie| procedur zwjzanych z
ochrony i osignieciu  dobrego  stanuy prowadzeniem zabudowy terenu,
ekologicznego mma lidzie zapomniée prowadzona jest odpowiednja
procedura ocen oddzialywania na
srodowisko zgodnie z ustayz dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o $rodowisku i jego

ochronie, udziale spoteazstwa w
ochroniesrodowiska oraz o ocenad
oddziatywania n&rodowisko (Dz. U.
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z 0
zm.).

Klub
Przyrodnikow

Za cel ochrony dla jeziora Wierzchowo naby
postawé zamraenie urbanizacji jego otoczenia
najwyzej na dotychczasowym poziomie, pr
rownoczesnej poprawie gospodarki
sciekowej istniejcej zabudowy.

wodnawiazanych z

Uwaga nie uwzgidniona — Plan nie

yW przypadku podicia procedur
prowadzenier
zabudowy terenu, prowadzona je
odpowiednia procedura 0ce
oddziatywania na srodowisko
zgodnie z ustaw z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteazstwa w
ochroniesrodowiska oraz o ocenagd
oddziatywania narodowisko (Dz. U.
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z 0
zm.).

canoze formutowa zakazu zabudowy.

=1

pSt

Klub
Przyrodnikow

Dzialaniem dla ochrony jeziora Wierzchowo
powinna by¢ Pelna kanalizacja miejscowosci
Grabczyn, Wierzchowo, Orawka, z
odprowadzeniem  $cickow  do  oczyszczalni

gwarantujacej eliminacj¢ zwigzkéw azotu i fosforu.

Uwaga nie uwzgidniona.
Zastosowany zapis , d2enie do
peinej kanalizacji  miejscowoi

Grabczyn, Wierzchowo, Orawka,
odprowadzeniem  sciekow do
oczyszczalni gwarantagej
eliminacg zwiazkéw azotu i fosforu”
spetnia wymienione zadanie.

Klub
Przyrodnikow

Istotnym zagreeniem dla ochrony komplekséiwUwaga nie uwzgidniona — plan nig
moze formutowa zakazu zabudowy.

torfowiskowych (7110, 7120, 91D0), a t&kdla
kumaka nizinnego w rozproszonych na tym tere

Mg przypadku podjcia procedur




L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
oczkach wodnych, oraz dla jez. Wielatowo jegwiazanych z prowadzeniem
urbanizacja w miejscowoi Brzezno. Zwracamy| zabudowy terenu, prowadzona jest
uwag, ze urbanizacja terenéw w Brzge | odpowiednia procedura ocen
zablokuje maliwo$¢ wtasciwej ochrony torfowisk| oddziatywania na srodowisko
oraz siedlisk kumaka i traszki, gdgtworzy presj | zgodnie z ustaw z dnia 3
na osuszanie terenu. pazdziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spoteazgtwa w
ochroniesrodowiska oraz o ocenagh
oddziatywania narodowisko (Dz. U.
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z 0
zm.).
Klub Jako zagreenie dla kumaka i traszki nale| Uwaga nie uwzgidniona — plan nig

Przyrodnikow

wskaza takze zmiamr charakteru terenéy
otaczajcych miejsca ich reprodukcji, na odlegftg
co najmniej ok. 1 km. Plan powinie

zobowhzywat doi zachowania tych terenéw
niezmiennym charakterze, tj. niezabudowany
dla ochrony d4dowych maliwosci migracji
zapewniagcych hczndgé pomigdzy elementam
metapopulacji. Dotyczy to w szczeg6oo
terenow w Brzénie.

v moze formutowa zakazu
jakiejkolwiek ingerencji zmieniagej
ncharakter terenu. W przypadh
wpodjecia procedur zwazanych z
chrowadzeniem zabudowy teren
prowadzona jest odpowiedn
procedura ocen oddzialywania
srodowisko zgodnie z ustayz dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spoteazgtwa w
ochroniesrodowiska oraz o ocenad
oddziatywania n&rodowisko (Dz. U.
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z 0
zm.).

c

IS

na

Klub
Przyrodnikow

Celem ochrony nie ni® by, co do zasady
.,dazenie do...". Jako cel ochrony nale
wskazywa stan, jaki ma b§ oshgnigty.

., Uwaga nie uwzgdniona - w
sytuacji gdy cel nie m@ zosta
osiagniety w okresie obowizywania
PZO naley zatary¢ dazenie do jego
realizaciji.

Klub
Przyrodnikow

Celem dla lénych siedlisk przyrodniczyc
powinny by skonkretyzowane: natg wskazé
do jakiego co najmniej poziomu powinny &
odbudowane zasoby martwego drewna, do ja
powierzchni nalgy uzupeiné sie ostoi
réznorodndci biologicznej.

nUwaga nie uwzgldniona. Szczegoh
gospodarowania w Lasag
y Paistwowych, okrélaja  Plany
klgjzadzenia Lasow.

Klub
Przyrodnikow

Celem dla lénych siedlisk przyrodniczyc
powinna by takze poprawa struktury d$eych
drzewostanéw  gospodarczych:  Zapewnie
udziatu grup starych drzew, zajmaych nie mniej
niz 10% wydzielenia, w przysztych pokolenia
drzewostanéw.

n Uwaga nie uwzgldniona. Szczegoéh

gospodarowania w Lasag
nigastwowych, okrélaja  Plany
Urzadzenia Laséw.
Ch

Klub
Przyrodnikow

Wsréd celow ochrony boréw bagiennych rale
uja¢ takze wykluczenie lokalizowania zabudow
w miejscach konfliktowych w odtwarzanie
wihasciwego stanu uwodnienia boréw bagiennyc
torfowisk. W przeciwnym razie, zabudov
lokalizowana w narsonych na podtapianiectizie
w przyszigci zrédtem probleméw w prawidtowe
realizacji ochrony boréw bagiennyc
wymagajcej przywracania bagiennych warunkd
wodnych, co bdzie wplywa& takze na wilgotne
partie torfowisk wykraczafe poza las.

Uwaga nie uwzgldniona — plan nie

MW przypadku podicia procedur
hziwiazanych z prowadzenier
abudowy terenu, prowadzona jé
odpowiednia procedura 0ce
j oddziatywania na srodowisko
hzgodnie z ustaw z dnia 3
vpazdziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteazstwa w
ochroniesrodowiska oraz o ocenagd

ymoze formutowa zakazu zabudowy.
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oddziatywania narodowisko (Dz. U.




L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z 0
zm.).
Klub W ramach ochrony kompleksu boréw bagiennydbiwaga zostata uwzedinienia. Mag

Przyrodnikow

na Brzeziskim Bagnie ju obecnie jest
zidentyfikowanych 28 miejsc, w ktorych naje
zablokowg& odptyw wody rowami. W planie
nalezy uja¢ wykonanie odpowiednich przegré
Nastpnie naley podja¢ monitoring (wykracza of
poza standardowy monitoring stanu siedlis
musi wic by¢ wyraznie przewidziany w planie)
ktory dostarczy informacji, gdzie jeszcze odpt
wody wymaga zablokowania. Jednak,
wykonaniem przegréd w zidentyfikowanychzj
28 miejscach, nie ma na co czékkch wykonanie
nalezy uja¢ w planie.

miejsc do zablokowania prz¢p
zgodnie z wergj] zaproponowana
> przez wykonawe planu. Przedstawi
dja zahcznik 5a —lokalizacja punktoy
do zablokowania wody. Przgp
kégkze przeprowadzenie monitoring
, przed realizagj tego zadania w cel
ywokreslenia  wplywy  planowanych
dziatax ochronnych na tereny, n
I ktore mae skga® oddziatywanie
zadania ochronnego.

Uzupetniono dziatania w zakres
monitoringu realizacji zada
ochronnych 0 zadani
przeprowadzenie kontro

dziatania ochronnego.

skutecznéci przeprowadzenia ww.

< U

—_

Klub
Przyrodnikow

Zupetnie niezrozumiale jest, o co chodzi w zap
dot. bystrotoku na wyptywie Goniej Strugi z je
Wielatowo ,a take zabezpieczagym siedlisko
3150 przed zamulaniem oraz rozwoje
inwazyjnych helofitow”. Jezioro Wielatowo ni
jest zagraone zamulaniem, ksztalt bystrotoku n
maégtby wplyra¢ na ten proces; jezioro nie jest t
zagraone ,rozwojem inwazyjnych helofitow’, v
ogole nie wiadomo o jakie gatunki ,inwazyjnyi
heloftow” miatloby chodz w tym zapisie, gdy
zadnych takich gatunkéw potencjalnie gngch
gatunkow w obszarze nie zidentyfikowano.

sldwaga  zostata  uwzgllnienia.
zPowr6cono do zapisu ,, przebudoyv

2 jeziora Wielatowo na bystroto
ekamienny, stabilizujcy poziom
ievyptywu na poziomie

egwarantujcym nie przesuszeniees
torfowisk przylegajcych do jeziora.
h

zastawki na wyplywie Goniej Strugi

Klub
Przyrodnikow

Postulujemy  okrdi¢, jaki minimalny %
powierzchni i masy drzewostanu powinien¢h
pozostawiany w ramach ¢g drzewostanu
(biogrup) — proponujemy w chronionyd
siedliskach przyrodniczych nie mniejri0%, a w
innych lasach — nie mniej Mi5% powierzchni
wydzielenia.

Uwaga nie uwzgidniona. Szczegoh

ygospodarowania w Lasag
Paistwowych, okrélaja  Plany
hUrzadzenia Lasow.

Klub Aktualny stan zasobdw martwego drewna | Wwaga nie uwzgidniona. Szczegoh
Przyrodnikbw |[lasach obszaru jest zly. Zabiegi na rzeégospodarowania w Lasagh
odbudowy zasobéw martwego drewna wymagdaPaistwowych, okrélaja  Plany
intensyfikacji i wikszej konsekwenciji, a nie tylkpUrzadzenia Lasow.
kontynuowania.
Klub Proponujemy okrdi¢ bardziej precyzyjnie, kiedy Uwaga nie uwzgidniona. Stan
Przyrodnikéw |stosuje si wyjatek od zasady konsekwentnegeanitarny lasu jest na ligo

pozostawiania drzew martwych i zamiejch w
drzewostanach dciastych — proponujemy, b
dotyczyt on zabiegow ochrony las
podejmowanych gdy wskaik wydzielania si
posuszu NPC jest w klasie Il lub wszej, pod
warunkiem ze wspoliczesny stan wiedz
hylopatologicznej daje podstawy do oczekiwa
ze usuwanie drzew zamiegaych spowolni pogp
choroby drzewostanu.

monitorowany przez pracowniko
yStuzby Lesnej w konsultacji z ZOL.
u

y
ia,

<

Klub Dziataniem ochronnym nie me by ,dazenie do| Uwaga nie uwzgldniona. Szczegoh
Przyrodnikéw |unaturalniagcej przebudowy drzewostandw.gospodarowania w Lasagh
Dziataniem jest przebudowa drzewostanéw, a|rRastwowych, okrélaja  Plany




L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
dazenie do niej. Urgdzenia Laséw.
Klub Wnosimy, by we wskazaniach do zmian studiéiMdwaga nie uwzgidniona — plan nie
Przyrodnikbw |planéw zagospodarowania przestrzennegaé¢ ujmoze formutowa@ zakazu zabudowy.
takze wykreslenie przeznaczenia do zabudowW przypadku podicia procedur
mieszkaniowej i letniskowej nie zabudowanychwiazanych z prowadzeniem
dotychczas teren6bw w Orawce, Starymabudowy terenu, prowadzona jest
Wierzchowie, Wierzchowie, @Gbczynie i| odpowiednia procedura ocen
Brzeznie. oddziatywania na $rodowisko
zgodnie z ustaw z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spoteazgtwa w
ochroniesrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania n&rodowisko (Dz. U.
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z 0
zm.).
2. Jan Balcerzak, | Zgodnie z opini Biura Prawnego w Uwaga zostata uwzediniona.

GDOS

MinisterstwieSrodowiska dotyczca opiniowania
aktéw prawa miejscowegdlumerowanie aktov
prawa miejscowego, w tym zadzei, jest
praktyky niemajca oparcia w obowizujcych
przepisach prawnych: rozpardzenie Prezes
Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2012r.
sprawie Zasad techniki prawodawczej (Dz. U.
100, poz. 908) nie przewiduje bowie
numerowaniazadnego rodzaju aktu prawneg
Poniewa rozporzdzenie to ma na cel
wprowadzenie jednolitej konwencji redagowa
wszystkich aktdw normatywnych, numerowa
aktéw prawa miejscowego konwendj tamie.
Ponadto, praktyka numerowania  aktd
normatywnych nie nie by’ uzasadnione funkgj
identyfikacyj, gdy funkcja ta petniona jes
przez nadanie pozycji w dzienniku ¢gtawym, w
ktorym akty normatywne zostaly opublikowal
W swietle powyszego numerowanie aktow pray
miejscowego hie jest zabiegiemtasgiwym z
punktu widzenia zasad poprawnej legislacji.

Numeracg usungto.

Nr
m

=2 T 0O

a
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Jan Balcerzak,
GDOS

Zapis ugty w 8§ 8 Zaradzenia, powinien zosta
przeniesiony do Uzasadnienia.

Uwaga zostata uwzelniona.

Jan Balcerzak,
GDOS

W opisie granic obszaru Natura 2000 nglé
wpisa obowhzujaca dla PZO nazw ukladu
wspotrzdnych.

> Uwaga zostata uwzetiniona.

Jan Balcerzak,
GDOS

Przedmioty ochrony planowane do wylenia z
SDF réwnie powinny by wymienione tabeli pn
Identyfikacja istnigjcych i  potencjalnych
zagraen dla zachowania whkiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunk
zwierzt

i ich siedlisk lzdgcych przedmiotami ochrony.

Uwaga nie zostata uwzglniona.
Przedmioty ochrony do uswgia
SDF znajduji sie w tabeli ,Cele
dziatar ochronnych”.

Ow

Jan Balcerzak,
GDOS

W tabeli pn. Identyfikacja istnigjcych i
potencjalnych  zagemi dla  zachowanig
wihasciwego stanu ochrony siedlig

przyrodniczych oraz gatunkéw zwigrzi ich
siedlisk ledgcych przedmiotami ochronyv pkt

Uwaga zostata uwzgliniona poprzez
przeanalizowanie zapisu, dla siedli
knie stwierdzono braku zagren i
naciskbw oznacza, ze
przeprowadzenia rozpoznania I

6, 7 i 8 wpisano BRAK ZAGRQEN |

pomino

sk

ie

stwierdzono zagr@n i naciskow,




L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy

NACISKOW - wynika to z tegoze nie mal dlatego zapis pozostawiono bpz
zagrazen czy ich nie szukano??? Zmian.

Jan Balcerzak, | W tabeli pn. Identyfikacja istniejcych i| Uwaga nie zostata uwzglniona.

GDOS potencjalnych  zagemsi dla  zachowanig Tre$¢ zapisu podano na podstawie
wihasciwego stanu ochrony siedliskobowiazujacej listy referencyjnej dla
przyrodniczych oraz gatunkéw zwigrzi ich | kodu zagraenia.
siedlisk ledgcych przedmiotami ochronyv pkt
9, 10, 11 i 14 nalyy usun¢ zapis
PROBLEMATYCZNE GENY.

Jan Balcerzak, | W tabeli pn.Cele zada ochronnychw pkt. 5| Uwaga zostata uwzgliniona przejto

GDOS naley okreili¢ jaki AREAL EAK ma by | powierzchng siedliska 6510 podana
utrzymywany. w dokumentacji PZO s. 19 - 159,85

ha.

Jan Balcerzak, | W tabeli pn.Cele zada ochronnychw pkt. 21,| Uwag; uwzgkdniono.

GDOS 22 i 23 Weryfikacja sdf nie powinna byelem| Przeredagowano zapis ~brak
ochrony (w kacu jaki to cel?). raczejformutowania celu ochrony w
proponowatbym zapis o braku formutowania celewiazku z planami  wykréania
ochrony w zwizku z planami wykrdania | przedmiotu ochrony”.
przedmiotu ochrony.

Jan Balcerzak, | Brak terminéw wykonywania dziateochronnych| Uwag: uwzgkdniono. Uzupetniong

GDOS w tabeli pn.Dziatania ochronne ze wskazanigneerminy wykonania dziafa
podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanjeochronnych.
obszaréw ich wdrznia.

3. Przedsibiorstw | W zahczniku nr 5 do Zarmzenia, tabela pn.Uwag nie zostala uwzgtniona.

o Rybackie sp. 7
0.0. W
Szczecinku

Dziatania ochronne ze wskazaniem podmio

dziatanie to jest niezline w celu

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszanémapewnienia ochrony siedlisk 3140

ich wdraania., w pkt. 11, ppkt 1 planuje i
wytaczenie wod jeziora Wierzchéwko
gospodarczegozytkowania rybackiego. Naig
wykluczy¢ to zamierzenie, poniewavytaczenie
tego jeziora z #ytkowania rybackiega
doprowadzi do prapieszenia  proces
eutrofizaciji.

3150. Nowe zasady gospodarowa
zw obwodzie rybackim zostan
wdrozone w przypadku spogdzania
nowej umowy dzietawy obwodu
rybackiego przez RZGW.
f]

ia

—

Przedsibiorstw
o Rybackie sp. 7
0.0. W
Szczecinku

W zahczniku nr 5 do Zarglzenia, tabela pn
Dziatania ochronne ze wskazaniem podmio

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszanoprecyzuacych

ich wdrgania., pkt. 11, ppkt 2 jes
niezrozumiaty. Podpunkt ten moa zastpic
stwierdzeniem: prowadzenie racjonalr
gospodarki rybackiej, (ktéra zaklag
wykorzystanie produkcyjnych mbwosci wéd,
zmierzajc jednoczénie do poprawy jakei
naturalnegasrodowiska i jego zasobéw, zgodn
z operatem rybackim olkdlajacym zasady je|
gospodarki).

.Uwaga nie zostata uwzglniona.
Gdastosowane zapisy szczegolo
zasady gospodar
rybackiej, jest nieziglne dla
zachowania w nalgtym stanie
gchrony siedlisk 3140 i 3150.

la

ie

2.

Przedsibiorstw
o Rybackie sp. 2
0.0. W
Szczecinku

W zahczniku nr 5 do Zarglzenia, tabela pn

.Uwaga zostata &#ciowo

Dziatania ochronne ze wskazaniem podmio
odpowiedzialnych za ich wykonanie i obsza

ich wdraania, w pkt. 11, ppkt 4 zadaniemsie odlowy elektryczne w celu

Guwzglkdniona. Zapis przeredagowal
OW nastpujacy sposob: ,dopuszcz

ochronnym jest ,wykluczenie gospodarczychozyskania tarlakow oraz kontrg
odtowdw elektrycznych”, a przedmiotem ochronjakosci ichtiofauny a take w sytuaciji

sa siedliska: 3140 Twardowodne oligo-
mezotroficzne zbiorniki z podwodnymikami

igdy zastosowanie tych odtowod
prowadzone jest z uwzglnieniem

ramienic (Charcteria spp.)oraz siedliska 3150 ochrony siedlisk 3140 i 3150.

Satrorzecza i

no
a

W

naturalne eutroficzne zbiornikbo potowdw naley stosowé sprzt
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wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion Wedlug naszej opinii ora
dotychczasowych badajednostek naukowyc
(m.in. Instytutu Rybactwa Srédladowego w
Olsztynie), wyniki dotychczasowych bad
terenowych i eksperymentalnyckwiadcz o
braku szkodliwych nagpstw wptywu pola prdu
elektrycznego  stosowanego w  prakty
potowowej na ryby w rgnych stadiach rozwoju
ich ikre i plemniki, przebieg tarta oraz zwieta
bezkegowe stanowice pokarm ryb, poc
warunkiem widciwego doboru rodzaju pdu i
parametréw pola elektrycznego, czasu dziats
oraz taktyki potowowej. Czasami potowy pr
pomocy padu elektrycznego as jedym, a
niekiedy najmniej inwazyjn metody potowu np.
w celu pozyskiwania tarlakéw albo potowu ryb
niedostpnych czsciach zbiornikow wodnych
Przy takich potowach aytkownik jeziora ma
wglad w struktug ichtiofauny oraz posiad
mozliwo §¢ okreslenia zasobow zbiornika. Potow
przy pomocy pdu s waznym elementenm
racjonalnej gospodarki rybackiej. Wnosimy
zniesienie tego zadania ochronnego, ponie
nie oddzialuje negatywnie ndrodowisko, a
utrudnia gospodarowanie tym akwenem.

atestowany, wkxiwie dobiera
zrodzaju padu i parametrow pola
n elektrycznego, czas dziatania or
taktyke potowowy.”

;3
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Przedsibiorstw
o Rybackie sp. Z
0.0. W

Szczecinku

W zahczniku nr 5 do Zarmlzenia, tabela pn
Dziatania ochronne ze wskazaniem podmio

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarnéierfowiska. Nie ogranicza on walki

ich wdraania., w pkt. 11, ppkt 8, ktory zaktad
wytaczenie z udogpniania do wdkowania i z
odtowow rybackich zatoki jez. Wierzchowo pr
torfowisku Wielkie Btoto. Nie jest dobr
pozostawienie takiej zatoki, gdzie zaws
rozstawione $ sieci klusownicze bezadnego
nadzoru. Trzeba tam dokonygvakontrolnych
potowdw przynajmniej 2 razy w roku, dlateg
wnosimy o zniesienie tego zakazu.

.Uwaga nie zostata uwzglniona.
Gfapis shiy zapewnieniu ochron

aktusownictwem.

ry

al

e

JO

Przedsibiorstw
o Rybackie sp. 2
0.0. W

Szczecinku

W zahczniku nr 5 do Zarglzenia, tabela pn
Dziatania ochronne ze wskazaniem podmio

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarnéebszarze Natura 2000.

ich wdrazania,, w pkt. 11, ppkt 10 planowane je
okreslenie wymiary gospodarczego dla okonia
poziomie 15 cm lub wiej w jeziorze D¢zno i
jeziorze takowe. Jezioro Dgzno mae by
problemem, poniewa bylo ono niegdy
najobfitszym jeziorem pojezierz
szczecineckiego w wygtowaniu siei. Jdi
kolejny dzierawca podejmie prabreintrodukciji
tego  gatunku musi  mée mazliwosé
przeprowadz przed zarybieniem odtéw maleg
okonia, w przeciwnym razie zarybienie 70
zostad skonsumowane zaraz po wprowadzeniu
wody. Dlatego te ww. zadanie ochronne je
nieuzasadnione.

.Uwaga nie zostata uwzglniona.
G8ieja nie jest przedmiotem ochrony

St
na

(0]

do
St

w

Nadlgénictwo

Szczecinek

W zahczniku nr 3 do Zargzenia ddentyfikacja

Uwaga zostata uwzediniona

istniezcych i potencjalnych zagien dla

czgéciowo. Podczas prac  prz
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zachowania wiéciwego stanu ochrony siedlig
przyrodniczych oraz gatunkéw zwigrzi ich
siedlisk fedgcych przedmiotami ochrony w
punktach 9, 10, 11 i 14 w kolumnie Zagenia
istniejace jest zapis:

B02 Gospodarka fma i
uzytkowanie lasow i plantaciji.

plantacyjna

Proponujemy przeniesienie zapisu do kolummyktére uzyskaly ocenU2 (stan zly) i

Zagrazenia potencjalne oraz jego korekt
.Nieprawidlowo prowadzona gospodarkasra
niezgodna z planem ugl”

Uzasadnienie:

Prawidtowo prowadzona gospodarkénia oparta
na zasadach  zréwnow@nego  rozwoju,

miedzynarodowych standardach FSC i PEF

poddajica plany ugl strategicznym ocenom,
zaloenia nie mee zagraat istniegcym
siedliskom.

ksporazdzaniu planu siedliska dee w
obszarze uzyskaty oceny:

9110 -U2, 9130 -U2, 9160 -U1, 91
EO -U1, co wskazuje na konieczdo
modyfikacji prowadzonej gospodar
lesnej, poniewa zadaniem planu jes
poprawa stanu ochrony dla siedligk,

— 2,

Ul (stan niezadawalgy). W
prowadzono korekt zapisow w
uzasadnieniu zgodnie przedstawio

propozycj

>

Cy
Z

Nadl&nictwo
Szczecinek

W zahczniku nr 3 do Zargzenia ddentyfikacja
istniegcych i potencjalnych zagien dla
zachowania wigciwego stanu ochrony siedlis
przyrodniczych oraz gatunkéw zwigrzi ich
siedlisk ldgcych przedmiotami ochrony w
punktach 9, 10, 11, 12 i 14 w kolumn
Zagrazenia potencjalngest zapis:
B02 Gospodarka fma i
uzytkowanie laséw i plantacji.
Proponujemy koreke zapisu na;
.Nieprawidlowo prowadzona gospodarkasia
niezgodna z planem ugl”

Uzasadnienie:

Prawidtowo prowadzona gospodarkénia oparta|
na zasadach  zrownow@nego  rozwoju,
migdzynarodowych standardach FSC i PE}
poddajica plany ugl strategicznym ocenom,
zalozenia nie mee zagraat istniegcym
siedliskom.

plantacyjna

Uwaga zostata uwzediniona
czesciowo. Podczas prac  przy
ksporzdzaniu planu siedliska dee w
obszarze uzyskaly oceny:

9110 -U2, 9130 -U2, 9160 -U1, 9190
ieU1, 91 EO -Ul, co wskazuje na
koniecznd¢ modyfikacji
prowadzonej gospodarki  deej,
poniewa zadaniem planu jes
poprawa stanu ochrony dla siedligk,
ktére uzyskaty ocenU2 (stan zty) i
Ul (stan niezadawalgy). W
prowadzono korekt zapisow w
uzasadnieniu zgodnie przedstawio
propozyci.
FC,

z

—

>

Nadl&nictwo
Szczecinek

W zabczniku nr 5 do Zarmlzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszaréRozostawiono
ich wdraania w punkcie 2, w kolumnie_Opis dziatania.
zadania _ochronnego: Utrzymanie obecnych uzupetniagca: ,Propozycje punktow

zablokowanie rowéw
Brzeaskie

niedraznosci  rowow i
odwadniajcych w kompleksie

Bagna przez ich punktowe zasypanie lub bugdowatlacznik nr

przegrod, ktorych il& wskaze monitoring.
Proponujemy zlikwidowat indeks gorny z
numerem 3 (kolumna 4 pod nagwObszar
dziatania) i przeni& do konkretnego punktu.

Nalezy do istniegcego opisu doda tresé

zlikwidowanego indeksu nr 3, tj. ,Propozycj

punktow do zablokowania odptywu wog
wskazuje mapa, stanoygia Zahcznik nr 5a do
niniejszego zardzenia.

Uzasadnienie:

Najpierw naley przeprowadzi monitoring

Uwaga
OBze$Ciowo.

zostaje uwzediniona

kolejrid
Dodano

opisu
informagj

do zablokowania odptywu wody
wskazuje mapa, stanoyea
5a do niniejszegp
zaradzenia”.

wplywu planowanych dziata na siedliska
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przyrodnicze orazasiednie obszary.

Nadl&nictwo
Szczecinek

W zahbczniku nr 5 do Zarmlzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarnéprawidtowej gospodarki kmej”

ich wdraania w punkcie 9, w kolumnie_Opi
zadania ochronnegoOgraniczenie odmulani
(konserwaciji) rowow, odwadniania
przeksztalcanie ciekéw i rowéw ograni¢zdo
odcinkéw i miejsc niezilnych dla gospodark
rolngj ............ , a nie wplywaijcych negatywnie
na siedliska przyrodnicze oraz gatunki i i
siedliska lrdace przedmiotami ochrony.

Doda¢ zapis oraz do prowadzeni
prawidtowej gospodarki kmej

Uzasadnienie:

W przypadku zalewania istniglych drég
lesnych naley dopuci¢c mazliwo$é poprawienia
warunkéw wodnych, tak aby urdowi¢
racjonalm, gospodark lesna na pozostatych
terenach.

Uwaga zostata uwzediniona.
pWodano zapis: ,oraz do prowadzer

5
A
a

j%Y

a

Nadl&nictwo
Szczecinek

W zahczniku nr 5 do Zarmzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarnémozliwos¢ wykonywania czynréei

ich wdraania w punkcie 15, w kolumnie_Opi
zadania ochronnegdJtrzymanie wykczenia z
zabiegbw gospodarczych (utrzymanie stat
ostoi

réznorodndci biologicznej, pozostawienie be
wskazowek w planie uggzenia lasu) borow
brzezin bagiennych.

Dodaé¢ zapis Dopuci¢ mozliwos¢ wykonywania
czynnaci piekgnacji i ochrony lasu za do

momentu osignigcia wigsciwego stanu siedliskal.

Uzasadnienie:

Brak zabiegow piegnacji i ochrony lasu w
miodszych klasach wieku doprowadzi

zdegradowania istnigjego drzewostanu

pogorszenia stanu siedliska na kole
dzieskciolecia

Uwaga zostata uwzgdiniona.
OWzupetniono zapis: ,Dopuszczagsg

spielegnacji i ochrony lasu za do
momentu  osignigcia  wiasciwego
ustanu siedliska.”

Ho
i
ne

Nadl&nictwo
Szczecinek

W zahbczniku nr 5 do Zarmlzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarné®zczecinek”.

ich wdraania w punkcie 17, w kolumnie
Podmiot  odpowiedzialny za  wykonani
Regionalna Dyrekcja Lasow Rstwowych w
Szczecinku.

Dodaé¢ zapis oraz Nadlénictwo Szczecinek

Uwaga zostata uwzediniona.
pWodano zapis: ,oraz Nadieictwo

e:

RZGW
Szczecin

Nalezy  okresli¢c i  ujednolick  zakres
odpowiedzialnéci Zaradu RZGW. Zakres
dziatalngci RZGW powinien by w kazdym z
obszar6w opisywany w #samy sposéb (v
niektérych obszarach zadania Zatu RZGW
opisane s bardzo skrétowo, w innych &as
rozbudowane).

Uwaga nie dotyczy konsultowane(
dokumentu, poniewa konsultacjom
spotecznym podlega proje
zaradzenia w sprawie ustanowien
PZO.

JO

-

a

RzZGW
Szczecin

W obszarze sieci Natura 2000 Jezi
Szczecineckie PLH320009 zlokalizowaney

ridwaga zostata uwzediniona.
SWprowadza < zapis, ze nowe
zasady gospodarowania woda

wody, na ktérych w cafei lub w czsci Dyrektor

mi
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RZGW w Szczecinie, ustanowit obwody rybackieostan wprowadzone pa
— zgodnie z obowkkiem ustawowym wygashieciu obowhzujacych obecnie
uméw wytkowania rybackiego

ust. 1 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r.| mostam uwzgkdnione w nowo
rybactwie srédladowym (tj. Dz. U. z 2009 r. Nf przygotowywanych operatach
rybackich.
Obwody te w obecnej formie zostaly
ustanowione przez Dyrektora RZGW |w

okreslonym w art. 15 ust. 1 w zwiku z art. 12

189, poz. 1471 z . zm.).

Szczecinie ha mocy Rozpadzenia nr 7/2006
Dyrektora Regionalnego Zajdu Gospodark
Wodnej w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2006 1.

sprawie ustanowienia obwodéw rybackich (Dz.
Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 121, poz.

2528 z pan. zm.).
Dodatkowo nalgy nadmient, iz zdecydowang

wiekszas¢ obwoddw rybackich posiada obecnie

uzytkownikow rybackich, zwanych

uprawnionymi do rybactwa. Podmioty te

prowadz gospodark rybackh w oparciu o
operaty rybackie, ktore zostaly pozytywr
zaopiniowane przez uprawnipn do tego
jednostk naukows — zgodnie z wytycznym
okreslonymi w art. 6a ust. 5 ustawy o rybactw
srédladowym.
W sytuacji wefcia w zycie planowanych

Zarmdzeh w obecnym ksztalcie, a tym samym,

miedzy innymi, ogranicz& w rybackim
korzystaniu z niektérych wod, jak np.:

.Modyfikacja gospodarki rybackiej w obwodach
rybackich:  Jez.  Wielatowo oraz Jez.

Trzebiechowo, zapewnigja:

ie

e

- Wykluczenie zarybiania gatunkami obcego
pochodzenia geograficznego, w tym

karpiem;

- Rekomendowane zarybianie rybami

drapieznymi;

- Wykczenie Jez. Martwe (siedlisko 3160) w

kompleksie = Brzezskiego Bagna z

udostpnienia do wdkowania”;
wzytkownik  rybacki naraony bytby na
poniesienie okrdonych strat zaréwno z tytutu
utraty czsci obwodu rybackiego, jak i z tytut
konieczndci zmiany operatu rybackiego. Naje
tu podkréli¢, iz pomikdzy Dyrektorem RZGW w
Szczecinie a zytkownikami obwodéw rybackich

=

zawarte zostaty umowy o charakterze cywilnym,

w  ktérych stronny zobowrzaly sk do
wypetniania konkretnych obowikéw wzgkdem
siebie i kade naruszenie tych zasad img
prowadzé do wszCzcia postpowah
odszkodowawczych — np. waglem Skarbu
Paistwa. Inaczej moéwc, w przypadku

obszarowego ograniczenia przedmiotu
uzytkowania, naruszone zostatyby prawa nabyte

Zwigzane z posiadaniem umowyzytkowania

zawartej przez ok&ony podmiot ze Skarbe

rybackiego konkretnego obwodu rybackie%o,

Paistwa, w imieniu ktérego dziata Dyrektor
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RZGW w Szczecinie.

Istotny jest tu fakt, 2 uzytkownicy rybaccy
prowadz dziatalng¢ rybacks w oparciu o zapisy
operatu rybackiego, ktéry spadzili sobie sami,
po czym zaopiniowali go pozytywnie w jednej z
3 wskazanych w przepisach prawa jednostek
naukowych. Wyjaniam w tym miejscu, 7
Dyrektor RZGW nie ma formalnych uprawnie
do kwestionowania dulz narzucania zapisow w
operatach rybackich, nie ma zatepadnych
narzdzi prawnych dla realizacji ww. dziatania.
Wiasciwym bytoby, wec wskazanie samych
Uzytkownikdéw rybackich oraz przede wszystkim
organéw opiniycych operaty rybackie jak
organéw wihdciwych do realizacji
poszczegodlnych zaten PZO. Dotyczy to jedna
tylko sytuacji, gdy tworzonedola nowe operaty
rybackie w przypadku ogtoszenia przez
Dyrektora RZGW nowych konkurséw ofert, |a
takze sytuacji utraty wanosci poprzednich
operatow po 10 latach ich obaaywania.
Nierozstrzygnita, natomiast pozostanie kwestl
obecnie obowizujacych operatow rybackich,
ktére, poki co, nie uwzgthniajp wskazanych
przez Pastwa obostrzie w korzystaniu rybackin
z woéd. Zarébwno prawo powszechne, jak] i,
Paistwa projekty Zargdzen nie przewiduy
odpowiedniej procedury obowzkowej zmiany
operatéw w trakcie ich trwania.

Autorzy planu  powinni mi& ponadto
swiadoma¢, iz Uzytkownik rybacki nie meée
dokonyw& zmian w operacie rybackim ot tak
sobie. Konieczne jest spetnienie Wdavych
wymogow formalnych okigonych w art. 6a ust
4 ustawy o rybactwigrodladowym, ale i tak,
generalnie jest to jedynie przywilepytkownika,
a nie ustawowy obowzek.

Dodatkowo, planowane dla tego obszaru
dziatania ochronne powodowalyby wymierpe
komplikacje dla naszego Zadu, gdy
chociaby wylaczenie z uytkowania rybackiegd
i udostpnienia do wdkowania czsci wadd,
mogtoby oznacza koniecznéé zmiany granic
obwodow rybackich w drodze rozpadzenia
Dyrektora RZGW - aktu prawa miejscowego.
Niestety zniesienie obwodu rybackiego |na
wodzie plyracej (ktérm bez watpienia jest |.
Weltyn) jedynie na podstawie zapisdw
przedmiotowego  zasdzenia RDGS w
Szczecinie, w naszej opinii, jest niethwoe,
gdyz staloby w sprzeczsoi z przepisami
szczegoblnymi dotyeymi trybu ustanawiania |i
znoszenia obwodow rybackich, ktére zaware s
w ustawie z dnia 18 kwietnia 2012 r. o rybactwie
$rédladowym.
| tak, norma prawna zawarta w art. 12 ust| 1
okresla wyraznie, iz ,Publicznesrédladowe wody
powierzchniowe plyace dzieli st na obwody

O

a
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rybackie”. A zatem na kalym zbiorniku
wodnym o wodach phatych powinien by
ustanowiony obwdéd rybacki. A jedyne watki od
tej reguly zawiera ust. la w art. 12z&justawy.
Mianowicie, przepis ten okém, iz ,...do
obwodu rybackiego nie wtza st wod
znajdupcych st w granicach parku narodoweg
lub rezerwatu przyrody, w ktérych je
zabronione wykonywanie rybactwa, oraz wod
sztucznych zbiornikach wodnych przeznaczon
do chowu lub hodowli ryb i innych organizmd
wodnych, usytuowanych na  publiczny
$rédladowych wodach powierzchniowyc
ptynacych, jeeli wody w tych zbiornikach
sztucznie zajy grunty, ktére nie stanowi
whasndci publicznej.”

Czyli przepis ten w spos6b enumeratyw
wymienia wyptki od tej reguly dotyczcej
ustanawiania obwoddéw rybackich i wadnym
miejscu  nie  wymienia wéd na  ktéryg
ustanowiono obszar Natura 2000. W kwestii fo
ochrony przyrody wymienia jedynie par
narodowe i rezerwaty, i to takie, na ktory|
wyraznie zabronione jest wykonywanie rybactw
Tak wiec np. zniesienie obwodu rybackiego
niektérych wodach, w oparciu o przesta
zawarte w przedmiotowym projekcie Zadzenia
byloby w naszej ocenie, dziataniem sprzeczny
obowigzujacym prawem.

Dodatkowo, nalgy zwazy¢, iz przepis ten
dotyczy sytuacji, gdy dany obwdd rybacki 1
posiada aytkownika rybackiego, natomiast, ga
takowy wytkownik jest, naley stosowd przepis
art. 15 ust. 2a ww. ustawy, ktéry méwi, ,j...W
przypadku konieczrimi zniesienia obwodl
rybackiego na wodach aitych formami ochrony
przyrody obwod rybacki znosi esipo uptywie
terminu, na ktory zostata zawarta umowa,
ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 2, chyba
uprawniony do rybactwa wyrazi zgedna
wczesniejsze rozwjzanie umowy.”

Podobnie wyglda sytuacja, gdy Zagdzenie
Dyrektora RDG bedzie ograniczato zarybieni
rybami obcego pochodzenia, np. karpiem

zarybianie gatunkami obcego pochodzenia).
tej sytuacji naley zad& sobie pytanie, czy taki
zapisy nie bda sprzeczne z prawem powszech
obowiazujacym, a konkretnie z ustaw o
rybactwie srédladowym oraz rozporglzeniem
wykonawczym do niej, tj. Rozpogdzeniem

MRIRW z dnia 6 listopada 2012 r. w sprawi

wykazu gatunkéw ryb uznanych za nierodzim
wykazu gatunkow ryb uznanych za rodzime o
warunkow  wprowadzania  gatunkéw
uznanych za nierodzime, dla ktoérych nie j
wymagane zezwolenie na wprowadzenie (Dz.
z 2012 r. poz. 1355). Rozpadzenie to, bowien
dopuszcza zarybienia karpiem wéddladowych
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L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

pod pewnymi warunkami i w oké®nych
dawkach. Wréd tych obostrae nie ma niestety
zagadnienia zwiganego z formami ochron
przyrody, czy planami zadaochronnych dig
nich. Pytanie o sprzeczéioze soh tych regulacji
prawnych wydaje si wiec w petni uzasadnione.
Jednoczénie, Autorzy planu powinni mie
swiadoma¢, iz Uzytkownik rybacki realizuje
zarybienia zgodnie z operatem rybackim
deklaracy ztozoma w konkursie ofert. Nie zawsz,
bedzie maliwa zmiana gatunkéw ryb
zarybieniach. Dyrektor RZGW nie m
formalnych uprawnig do kwestionowania duolz
narzucania zapisOw w operatach rybackich,
ma zatem zadnych nargdzi prawnych dla
realizacji ww. dziatania.

Pragniemy w tym miejscu podkig, iz
Dyrektor RZGW w Szczecinie jest organe
administracji publicznej i, jako taki — n
podstawie przepisu art. 7 Konstytucji RP — j
zobowizany dziatéd na podstawie i w granicag
prawa. Niestety, nie znane sam obecnigadne
instrumenty prawne (podstawy prawne), adaj
Dyrektorowi RZGW maliwosé, czy, tym
bardziej, nakladage na niego obowkek
wprowadzania takich ograniazev wytkowaniu
srodladowych waod ptyacych. Wobec
powyzszego, uwzam tego typu zapisy z
bezprawne.

Wydaje s¢, iz wiele innych zapisow W

poszczegolnych zagdzeniach w tak ogolnej

formie bgdzie mi€ charakter typowych

.martwych” przepiséw, ktérych nijak nie dagsj

prawidiowo wykona. Poza tym, skord
zarzdzenie pérednio przewiduje koniecz§éd
zmiany umow cywilnych, a tym samy
naruszenia praw nabytych — to w naszej op
powinno przewidywé réwniez opcje wyptaty
ewentualnych odszkodowa
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ZZMiUW w
Szczecinie

W zahbczniku nr 5 do Zarmlzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

Uwaga zostaje uwzediniona

bezesciowo poprzez dodanie zapisu:

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszanéybopuszcza s réwniez

ich wdrazania w punkcie 3, w kolumnie_Opi
zadania ochronnegoPrzebudowa zastawki 1
wyplywie Goniej Strugi z Jez. Wielatowo 1
bystrotok kamienny, stabilizagy poziom
wyplywu na poziomie gwaranagym nie
przesuszanie i

przybrze:nych ptatdw siedlisk 7120 i 7140, a
takze zabezpieczagym siedlisko 3150 przed
zamulaniem oraz rozwojem inwazyjnych
helofitow.

ZZMIUW nie wyraza zgody na likwidacje
zastawki, gdy moze ona stiay¢ do nawodnié, o

ktére mog wnioskowd zainteresowani rolnicy}

Rozwiazaniem  bardziej racjonalnym je

wybudowanie pomidzy zastawk a jeziorem

5 zastosowanie  innych  rozygan
atechnicznych zapewnigych
aspelnienie  tych samych celd

ochrony, np. wybudowanie pogizy
zastawly a jeziorem budowl
stabilizacyjnej ze statym przelewe
na rzdnej minimalnego pitrzenia
jeziora na poziomie gwaranfigym
zachowanie wymaganej ochro
siedliskom”

m

ny




L.p.

Podmiot
zglaszapcy

Tresé uwagi

Sposoéb rozpatrzenia uwagi

budowli stabilizacyjnej ze statym przelewem
rzednej minimalnego pitrzenia jeziora na
poziomie gwarantacym nie przesuszanie €s
przybrzenych ptatéw siedlisk 7120 i 7140,
takze zabezpieczagym siedlisko 3150 prze
zamuleniem oraz rozwojem
heliofitow. Takie rozwiazanie uchroni prze
osuszeniem terendéw przylegtych do jeziora o
umazliwi - wykorzystanie zastawki w cel
nawadniania gruntow rolnych.

inwazyjnyc

raz

ZZMiUW w
Szczecinie

W zahczniku nr 5 do Zarmzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszané®zczecinie

ich wdraania w punkcie 9, w kolumnie_Opi
zadania ochronnegoOgraniczenie odmulani
(konserwaciji) rowow, odwadniania
przeksztalcanie ciekéw i rowéw ograni¢zdo
odcinkéw i miejsc niezédnych

dla gospodarki rolnej, a nie wplywajych
negatywnie na siedliska przyrodnicze oraz
gatunki i ich siedliska ddlace przedmiotami
ochrony.

ZZMiUW nie zgadza si z okr&leniem jako
podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie W
zadania w zakresie rowéw. Marszal
wojewoOdztwa, prowadzi jedynie ewidead
urzadzeh melioracji wodnych szczegétowya
(art. 70 ust. 3 ustawy Prawo wodne), natom
ich utrzymywanie (w tym rowow) n

rozpatrywanym obszarze, zgodnie z art. 77 ust.

ustawy Prawo wodne nale do
zainteresowanych wiaicieli gruntéw oraz dd
Gminnej Spoétki Wodnej Szczecinek.

Dlatego w danej kolumnie nafe wpisa:
ZZMIUW w Szczecinie (w zakresie do
zaradzanych ciekéw i kanatow), Nadhl@ctwo
Szczecinek, Nadimictwo Bobolice, wiaciciele
gruntébw oraz Spétka Wodna Szczecinek
zakresie dot. rowéw).

Uwaga zostaje uwzgliniona. W
oprowadza € zapis: ,ZZMiUW w
(w  zakresie dg
5 zarazdzanych ciekéw i kanatow),
aNadlenictwo Szczecinek
aNadlesnictwo Bobolice, wiaciciele
gruntbw oraz Spoétka Wodn
Szczecinek (w zakresie dot. rowow

W.
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ZZMiUW w
Szczecinie

W zahbczniku nr 5 do Zarmlzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszanépobér wody w jez. Wielatowo prz

ich wdraania w punkcie 10, w kolumnie_Opi
zadania ochronnegoOgraniczenie mdiwosci
poboru wody z Jez. Wielatowo na Stawy Brae
do wielkasci nie

powodujcej spadku poziomu wody w tym
akwenie.

Zapis zbyt ogélny. Nalg wpisa, ze dopuszczag
sie pobdor wody w jez. Wielatowo przy gdnych
poziomu wody w jeziorze przekraczeych
minimalny poziom pjtrzenia.

Uwaga zostaje uwzgdiniona. W
oprowadza & zapis: ,dopuszcza i

<

srzednych poziomu wody w jeziorz
przekraczajcych minimalny poziom
pietrzenia”.

4%

RZGW w
Poznaniu

W zahbczniku nr 5 do Zarmlzenia —Dziatania
ochronne ze wskazaniem podmiot

odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszanoegraniczenie dotyczy

ich wdraania w punkcie 11, w kolumnie_Opi

Uwaga
poprecyzowano

uwzgidniona.
zapis ze
~gospodarki

srybackiej towarowej z jednoczes
mozliwoscia uprawianiaT

—

e D



L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
zadania ochronnegppkt. 1 amatorskiego potowu ryb w sposob
. . .. | nie szkodzcy siedlisku ”.
Nalezy  doprecyzow& znaczenie pefia
Luzytkowanie rybackie”. Czy autor projektu miat
na myli wytaczenie gospodarki rybackigj
towarowej, z jednoczesn mazliwoscia
uprawiania amatorskiego potowu ryb, cgy
calkowite wyhczenie jeziora z jakichkolwie
dziatan? W przypadku catkowitego wydzenia
jeziora naley wskazé na jakiej podstawie i W
jakiej formie ma si ono odby.
RZGW w W zahczniku nr 5 do Zargzenia —Dziatania | Uwaga uwzgidniona. Uzupetniong
Poznaniu ochronne ze wskazaniem podmiotpuapis ~wykluczenie zarybiania
odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszanégatunkami  obcego  pochodzenia
ich wdraania w punkcie 11, w kolumnie_Opis geograficznego, w tym karpiem” W
zadania ochronnegppkt. 6 punktach 11 i 12, w brzmieniu: gz
, , . .| uwzgkdnieniem Rozporgzenia
Oogcnetzg'e povgzgl(;';;ﬁga gezzrét;ifzngggmkzm'tyM|_n|stra Rolmctwa i Rozwoju Wsi z
karpiem, nalgy odnie¢ sie do Rozporq&izenia dhia 16 listopada 2012 r. w sprawie
SN ‘ ; . . . l.wykazu gatunkéw ryb uznanych za
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia B . . : ;
] . . nierodzime i wykazu gatunkow ryp
listopada 2012 r. w sprawie wykazu gatunkpw h dzime oraz warunkdw
ryb uznanych za nierodzime i wykazu gatunké\lljvznanyzi za 1o K6 b
ryb uznanych za rodzime oraz warunkgw P owadzania gatunkow ’ry‘
) . uznanych za nierodzime, dla ktérych
wprowadzania gatunkéw ryb uznanych |za. . .
nierodzime, dla ktérych nie jest WymagangIe jest wymagane zezwolenie ha
e . 1 Wprowadzenie (Dz. U. z 2012 r. paz.
zezwolenie na wprowadzenie (Dz. U. z 2012 3_355) "
poz. 1355), ktére dopuszcza wprowadzanie|do "
wod srodladowych  karpia na  okéonych
warunkach.

8. Stowarzyszenie| Wnosimy o zmiaa zapisu o preferencji dla | Uwaga nie zostala uwazgliniona.
Mito $nikéw gospodarki rybackiej w Jez. Wierzchowd, na | Zaproponowane zasady prowadzepia
Jeziora wczesniejszy zapis gospodarka wedkarska w | gospodarki rybackiej w jeziorze
Wierzchowo Jez. Wierzchowd, tym samym o wprowadzenieWierzchowo zapewniaj

catkowitego zakazu towienia sptem stawnym| odpowiedna ochror siedlisk.

(sieciami) w celach gospodarczych w Jez.

Wierzchowo, za wyjtkiem okresowych odtowdy

kontrolnych w celach naukowo-badawczych

dokonywanych przez powoftane do tego

instytucje,
Stowarzyszenie| Wnosimy o  skrélenie  stbw  pdlowy | Uwaga nie zostata uwazglniona.
Mito $nikow regulacyjne” i zastpienie ich okréleniem| Odlowy regulacyjne zapewnigj
Jeziora »odtowy kontrolne”. odpowiedna ochrore siedlisk, czega
Wierzchowo nie zapewniaj odtowy kontrolne.

9. Gmina Wéjt Gminy Szczecinek jest przeciwko wpisanilwaga nie zostata uwzgliniona.

Szczecinek w zahczniku nr 5 Ip. 8 zapisu cyt. "2enie do| Brak rozwizania gospodarki
petnej kanalizacji miejscovioi Grabczyn, | sciekowej w oparciu o
Wierzchowo, Orawka, odprowadzenigweiekOw | odprowadzenie  $ciekdw do
do oczyszczalni gwarantigej eliminacg | oczyszczalni, zagva zachowaniy
zwiazkdéw azotu i fosforu”. Taki zapis me | siedlisk wodnych 3140 i 3150
spowodowd brak  maliwosci  realizacji| podlegagcych ochronie w obszarze
zabudowy mieszkaniowej, w zat®ici od | Natura 2000.
interpretacji  starostwa, a  wybudowanie
kanalizacji w tych miejscowgiach jest
ekonomicznie nie uzasadnione i w najbkych
latach na pewnogolzie nie zrealizowane.

Gmina Whiesiono o usugtie zahcznika nr 6 w calci | Uwaga nie zostala uwazginiona.




L.p. Podmiot Tresé uwagi Spos6b rozpatrzenia uwagi
zglaszapcy
Szczecinek gdy wskazanie do zmiany jest bezzasadngZapis zapewnia wigiwa ochror

uwagi na ruch na tym odcinku (istniegj juz
drogi) jest niewielki, a poza tym kierowan
uzytkownikéw drogi na drog krajowa nr 11 w
celu dostania gi do miejscowéci Brzezno do
lesniczéwki Dakcino zwtaszcza w okresie letni
(gdzie ruch na trasie nr 11 jest bardzayjyest
niewskazane z uwagi na bezpietsevo
kierowcow (na tym odcinku drogi krajowej je
bardzo duo wypadkow). Niewielkie natenie
ruchu na tej drodze nie ma negatywnego wpty
na buczyny wzdta brzegu jeziora Wielatowo
raczej mié nie kxdzie.

ieperspektywie czasowe).

(Wu

siedlisk 9130 i 9110 w dalszej




