UZASADNIENIE

Obszar Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019, zwany dalej obszarem Natura 2000,
o powierzchni 153.906,1 ha zostal wyznaczony rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000. Aktualnie obowigzujacg podstawg prawng jest rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133 z po6zn. zm.). Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z
2013 r., poz. 1235, 1238), zwanej dalej ustawa OOS, do zadan regionalnego dyrektora
ochrony §rodowiska, nalezy w szczegdlnosci ochrona i zarzadzanie obszarami Natura 2000 na
zasadach i w zakresie okreslonych ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22013 r., poz. 627, 628 1 842), zwanej dalej ustawa o ochronie przyrody. W zwigzku
z powyzszym, regionalny dyrektor ochrony Srodowiska, jako organ sprawujacy nadzor nad
obszarem Natura 2000 na podstawie przepisu art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, oraz
koordynujacy w mysl przepisu art. 32 ust. 3 ww. ustawy, funkcjonowanie obszaréw Natura
2000 na obszarze swojego dziatania, obowigzany jest do sporzadzenia oraz przyjecia planu
zadan ochronnych, o ktorym mowa w regulacji art. 28 ustawy 0 ochronie przyrody.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla obszaru
Natura 2000 sprawujacy nadzér nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych na
okres 10 lat; pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru
przez Komisj¢ Europejska jako obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty lub od dnia
wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony ptakow. Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy o
ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa
miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujac
si¢ konieczno$cig utrzymania 1 przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000.

Podstawowym celem opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 jest jak najszybsze rozpoczecie dzialan niezbednych dla skutecznej ochrony
obszaru, czyli zapewnienie, ze stan siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar nie zostanie pogorszony i zapewnione zostanie dazenie do osiggnigcia
wlasciwego stanu ochrony. Realizacja tak sformulowanego celu dziatan ochronnych, w
szczegblnosci na gruntach stanowigcych wlasno$¢ prywatng, wymogla na ustawodawcy
decyzje o nadaniu planu zadan ochronnych normy prawnej ustanawianej, w formie
zarzadzenia jako akt prawa miejscowego. Szczegdlowy tryb sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych oraz zakres prac koniecznych do wykonania na potrzeby przygotowania
projektu planu, okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w
sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr
34, poz. 184z 2010 r., zm. Dz. U. z 2012 r. poz. 506).



Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 zawiera:
1) opis granic obszaru i map¢ obszaru Natura 2000;
2) identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wilasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow ro$lin i zwierzat i ich siedlisk
bedacych przedmiotami ochrony;
3) cele dziatan ochronnych;
4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich
wykonanie 1 obszarow ich wdrazania, w tym w szczegolnosci dziatan dotyczacych:
a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin i zwierzat oraz
ich siedlisk,
b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji celow,
o ktérych mowa w pkt 3,
¢) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony;
5) wskazania do zmian w istniejagcych studiach uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego, miejscowych planach  zagospodarowania
przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego
1 wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin 1 zwierzat i
ich siedlisk, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;
6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czesci lub
cato$ci obszaru.
Przy opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierowano sig¢
takze oprocz wyzej przytoczonych aktow prawa, wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie opracowania planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 oraz Instrukcjg wypehiania Standardowego Formularza Danych obszaru
Natura 2000 wersja 2012.1. Sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z
przepisem art. 28 ust. 3 ustawy 0 ochronie przyrody, ma obowigzek zapewnienia mozliwosci
zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dzialalnos¢ w obrebie siedlisk
przyrodniczych 1 siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udziat w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze w zwiazku z regulacja
art. 28 ust. 4 ustawy, zapewnia mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa, na zasadach 1 trybie
okreslonym w ustawie OOS, w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie
projektu dokumentu. W mysl przepisu art. 59 ust 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0
wojewodzie 1 administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206), projekt planu
zadan ochronnych, wymaga uzgodnienia z wtasciwym miejscowo wojewoda.
Plan zadan ochronnych zostal sporzadzony dla obszaru Natura 2000 z wylaczeniem
pokrywajacego si¢ z nim rezerwatu przyrody ,,Przelom Rzeki Dgbnicy”, dla ktoérego
ustanowiono plan ochrony w drodze zarzadzenia Nr 21/2013 Regionalnego Dyrektora



Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 28 maja 2013 r., uwzgledniajac zakres, o ktorym

mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie zapewnit udziat
spoleczenstwa w opracowywaniu projektu planu zadan ochronnych w trybie ustawy OOS.
Informacj¢ o przystapieniu do opracowywania projektu planu zadan ochronnych wraz z
pozostatymi informacjami, o ktoérych mowa w art. 39 ust. 1 pkt 2-5 ustawy OOS podano do
publicznej wiadomosci obwieszczeniem z dnia 7 listopada 2012 r. znak: WOPN-
ZP.6320.7.2012.BG poprzez:
— udostepnienie na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej (BIP)
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,

— ogloszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie w terminie od 7 listopada 2012 r. do 6 lutego 2013 r.,

— ogloszenie na tablicy ogloszen wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego
objetych granicami obszaru Natura 2000,

— ogloszenie w prasie o zasiggu ogolnopolskim w dniu 8 listopada 2012 r.

W celu umozliwienia zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w

obrebie siedlisk gatunkow ptakéw, dla ktéorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,

udzialu w pracach zwigzanych ze sporzadzeniem planu zadan ochronnych, Regionalna

Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie zorganizowata trzy warsztaty lokalne, ktore

odbyty sie 9 lipca 2013 r. w siedzibie Wydziatu Spraw Terenowych w Zlocienicu Regionalnej

Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, 28 pazdziernika 2013 r. w sali konferencyjnej

Urzedu Miejskiego w Drawsku Pomorskim, 18 listopada 2013 r. w siedzibie Nadlesnictwa

Swierczyna. Uczestniczyto w nich odpowiednio 40, 51 i 48 osob. Na pierwszym spotkaniu

utworzono Zespot Lokalnej Wspolpracy, ktory na kolejnych warsztatach pracowal nad

planem zadan ochronnych 1 konsultowat poszczeg6lne jego etapy. W tym celu dokumentacja
projektu planu zadan ochronnych udostgpniana byla na uruchomionej przez Generalng

Dyrekcje Ochrony Srodowiska, Platformie Informacyjno-Komunikacyjnej (PIK) pod adresem

http://pz0.gdos.gov.pl.

W toku prac planistycznych zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, dokonano nastepujacych czynnosci:

1. Granice obszaru Natura 2000 opisano w oparciu 0 6715 punktow weztowych, dla ktorych
podano dlugo$¢ 1 szeroko$¢ geograficzng w ukladzie wspotrzednych ptaskich
prostokatnych PL-1992, zgodnie z wymogiem rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15
pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego systemu odniesien przestrzennych (Dz. U. z
2012 r., poz. 1247).

2. Dokumentacja do projektu planu zadan ochronnych opracowana zostata z
wykorzystaniem zgromadzonych informacji o obszarze Natura 2000 i jego przedmiotach
ochrony, ktorymi sa dwadzieScia trzy gatunki ptakow z Zalacznika nr I Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (Dz. Urz. UE L 20/7 z 26.1.2010): bak Botaurus stellaris,
baczek Ixobrychus minutus, bocian czarny Ciconia nigra, bocian biaty Ciconia ciconia,
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, trzmielojad Pernis apivorus, kania czarna Milvus
migrans, kania ruda Milvus milvus, bielik Haliaeetus albicilla, btotniak stawowy Circus
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http://pzo.gdos.gov.pl/

aeruginosus, btotniak tgkowy Circus pygargus, orlik krzykliwy Aquila pomarina,
rybotéw Pandion haliaetus, kropiatka Porzana porzana, derkacz Crex crex, zuraw Grus
grus, rybitwa czarna Chlidonias niger, puchacz Bubo bubo, wtochatka Aegolius funereus,
lelek Caprimulgus europaeus, zimorodek Alcedo atthis, dzigciot czarny Dryocopus
martius, muchotowka mata Ficedula parva oraz dwadziescia gatunkéw regularnie
wystepujacych ptakdw migrujacych niewymienionych w cytowanym zataczniku tj:
perkozek Tachybaptus ruficollis, perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, perkoz rdzawoszyi
Podiceps grisegena, czapla siwa Ardea cinerea, tabedz niemy Cygnus olor, gegawa Anser
anser, krakwa Anser strepera, cyraneczka Anas crecca, cyranka Anas querquedula, gagot
Bucephala clangula, nuroges Mergus merganser, wodnik Rallus aquaticus, kokoszka
Gallinula chloropus, tyska Fulica atra, kszyk Gallinago gallinago, stonka Scolopax
rusticola, samotnik Tringa ochropus, brodziec piskliwy Actitis hypoleucos, siniak
Columba oenas, kormoran Phalacrocorax carbo sinensis.

Dokonano oceny stanu ochrony ww. przedmiotoéw ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 na podstawie parametrow okreslonych rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadaf
ochronnych.

Przeanalizowano istniejace 1 potencjalne zagrozenia dla utrzymania lub osiggnigcia
wlasciwego stanu przedmiotdow ochrony obszaru oraz oceny prawdopodobnych
kierunkow zmian uwarunkowan przyrodniczych, spolecznych, gospodarczych i ich
mozliwego wpltywu na parametry oceny stanu ochrony gatunkéow ptakoéw oraz ich
siedlisk. Dokonana analiza wykazata, iz do najistotniejszych istniejacych zagrozen
obszaru Natura 2000 naleza dziatania wynikajace z dziatalno$ci cztowieka, a mianowicie
antropopresja w strefie przybrzeznej jezior (niszczenie i wydeptywanie ro$linnosci
szuwarowej, ptoszenie ptakow, zabudowa rozproszona obrzezy zbiornikow wodnych itp.),
prace melioracyjne, osuszanie terendw podmoktych, zasypywanie zbiornikéw wodnych
skutkujace utratg siedlisk, mozliwos¢ kolizji z napowietrznymi liniami elektrycznymi,
masztami i antenami komunikacyjnymi, zalesianie i zarastanie uzytkow zielonych i
terenéw podmoktych skutkujgce utratg siedlisk, koszenie lub usuwanie szuwardéw
skutkujace zanikiem miejsc bytowania gatunku, niekontrolowane 1 niewlasciwe
pozyskiwanie trzciny, brak spojnosci granic obszaru Natura 2000 (fragmentacja obszaru
Natura 2000) oraz presja drapieznicza, w tym gatunkow inwazyjnych (jenot, norka
amerykanska, szop pracz). Do najwazniejszych potencjalnych zagrozen nalezy zaliczy¢
zabudowe hydrotechniczng dolin rzecznych, budowe farm wiatrowych i ferm norki
amerykanskiej na terenie obszaru Natura 2000 i w jego sgsiedztwie, zabudowg
rozproszong wszelkiego typu skutkujgca niekontrolowanymi zmianami w krajobrazie 1
utratg siedlisk. Kody zagrozen dla poszczegdlnych przedmiotow ochrony (okreslonych
zatgcznikiem nr 3 do niniejszego zarzadzenia) podano zgodnie z opracowaniem
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska ,,Podrecznik Platforma Komunikacyjno-
Informacyjna. Plany zadan ochronnych Natura 2000 jako narzedzie wspomagajace
tworzenie plandw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000. Wersja 2013.2”.



Sformutowano cele dziatan ochronnych do osiggni¢cia w okresie obowigzywania planu
zadan ochronnych w spos6b umozliwiajacy monitoring i weryfikacje oraz postgp w
realizacji, kierujac si¢ potrzebg utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony.
. Ustalono dzialania ochronne zapewniajace osiagnigcie celow dziatan ochronnych
(budowa sztucznych gniazd dla puchacza, rybolowa i wilochatki, budowa ptytkich
zbiornikow dla perkoza rdzawoszyjego w ramach programu matlej retencji, zabezpieczanie
linii napowietrznych, redukcja liczebnosci inwazyjnych gatunkow drapieznikow,
zapobieganie zarastaniu 1gk $rodlesnych), dziatania zwigzane z utrzymaniem lub
modyfikacja metod gospodarowania (dotyczace zagospodarowania przestrzennego,
gospodarki lesnej, gospodarki rolnej, gospodarki wodnej, gospodarki towieckiej, sptywow
kajakowych, wedkarstwa, ochrony miejsc lggowych gatunkéw ptakow i ich siedlisk,
utworzenia nowych form obszarowej ochrony przyrody, uzyskania spdjnosci i korekty
granic obszaru Natura 2000), monitoring stanu ochrony w obszarze Natura 2000, a takze
wskazano konieczno$¢ uzupelnienia stanu wiedzy 0 przedmiotach ochrony
i uwarunkowaniach ich ochrony.
Zaprojektowano dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony wszystkich przedmiotéw
ochrony obszaru oraz realizacji celow dziatan ochronnych zgodnie z wymogami ich
ochrony. Przedmiotowy monitoring realizowany bedzie zgodnie z obowiazujacymi
standardami metodycznymi stosowanymi ~ w monitoringu gatunkow przez Glownego
Inspektora Ochrony Srodowiska w ramach realizacji Pafstwowego Monitoringu
Srodowiska. Realizacja tych dziatan umozliwi w przysztoici sprawujacemu nadzér nad
obszarem Natura 2000 wypetnienie przepisu art. 31 ustawy o ochronie przyrody.
Sformutowano wskazania do zmian w studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin Barwice, Biaty Bor, Borne Sulinowo, Brzezno,
Czaplinek, Drawsko Pomorskie, Grzmiaca, Kalisz Pomorski, Ostrowice, Potczyn-Zdroj,
Szczecinek, Swidwin, Zlocieniec, miejscowych  planach  zagospodarowania
przestrzennego gmin Barwice, Biaty Bor, Borne Sulinowo, Brzezno, Czaplinek, Drawsko
Pomorskie, Grzmigca, Kalisz Pomorski, Ostrowice, Potczyn-Zdroj, Szczecinek, Swidwin,
Ztocieniec, dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewnetrznych lub
zewngetrznych, niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia wilasciwego stanu ochrony
gatunkow ptakow oraz ich siedlisk, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.
. Nie wskazano terminu sporzadzania planu ochrony dla catosci lub cz¢sci obszaru Natura
2000, gdyz nie stwierdzono wystepowania przestanek, o ktorych mowa w §3 pkt 8
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania
projektu planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Na podstawie dokumentacji zgromadzonej podczas opracowywania projektu planu

zadan ochronnych sporzadzono projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000, zwany dalej projektem zarzadzenia. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Szczecinie, wykonujac dyspozycje¢ okreslong przepisem art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie
przyrody oraz art. 39 ustawy OOS, obwieszczeniem z dnia 5 grudnia 2013 r. znak: WOPN-
ZP.6320.6.2013.BG podal do publicznej wiadomos$ci informacje o przystapieniu do
konsultacji spotecznych sporzadzonego projektu zarzadzenia, zgodnie z czynnos$ciami
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okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy OOS. Na etapie procedury konsultacji spotecznych
projektu zarzadzenia wptyne¢to 135 uwag i wnioskow ze strony spoteczenstwa, ktore
rozwazono, wprowadzajac W przypadku uwag uzasadnionych zmiany do projektu
zarzadzenia. Ich zestawienie wraz z informacjami, w jaki sposob zostaty wziete pod uwagg |
w jakim zakresie zostaty uwzglgdnione zawarto w tabeli nr 1.



Tabela 1. Zestawienie uwag i wnioskdw wniesionych w ramach konsultacji spolecznych projektu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 z

informacja o sposobie rozpatrzenia

L.p. Podmiot Tres¢ uwagi Sposo6b rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy
1 Burmistrz (1) Dziatanie dotyczace nielokowania ferm norki amerykanskiej. | Uwagi nie uwzgledniono. Plan zadan ochronnych nie zmienia
Ztocienca Zapytanie czy organ wlasciwy do wydania pozwolenia na budow¢ | obowiazujacych plandow zagospodarowania przestrzennego i

bedzie mogt odmowi¢ wydania decyzji jezeli w obrocie prawnym
bedzie funkcjonowata ostateczna decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i decyzja o warunkach zabudowy? Prosba o
okreslenie przepiséw przejsciowych.

wydanych decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Nie
okreslono przepiséw przejsciowych. Zmieniono zapis dotyczacy ferm
norki amerykanskiej.

(2) Dziatanie ochronne dotyczace zachowania w obecnym stanie
torfowisk 1 niecek jeziornych. Wniosek, ze podmiotom
odpowiedzialnym za wykonanie dziatania nalezy przekazaé
inwentaryzacj¢ obecnego stanu §rodowiska.

Whiosku nie uwzgledniono. Aktualne dane dotyczace stanu torfowisk
i niecek jeziornych powinny by¢ dostgpne w gminie, nadle$nictwach,
Regionalnych Zarzadach Gospodarki Wodnej lub w Regionalnej
Dyrekcji  Ochrony Srodowiska w  Szczecinie. Zapis zmienil
brzmienie.

(3) Dziatanie ochronne dotyczace unikania zabudowy rozproszonej.
Whniosek o usunigcie zapisu. Prosba o wyjasnienie: a) jak Gmina
Zlocieniec, ktora zgodnie z przyjeta strategia Rozwoju Gminy
zamierza rozwija¢ funkcje turystyczno-rekreacyjne w oparciu o
potozone na terenie Gminy akweny wodne moze realizowaé bez
mozliwosci lokalizacji zabudowy, b) dlaczego ograniczeniem
nielokalizowania zabudowy objety zostat obszar w odlegltosci 200 m
od brzegdéw jezior i na podstawie jakich badan, ocen i analiz zostata
przyjeta przedmiotowa warto$¢, c) jak nalezy rozumie¢ zabudowe
zwarta, d) co nalezy rozumie¢ przez zabudowe (czy dotyczy to tylko
obiektow budowlanych czy réowniez budowli i urzadzen), e) co
nalezy rozumie¢ przez "wnikliwe nadzorowanie procedur zmian
planistycznych", dotyczy to etapu projektowania czy realizacji.

Whiosku nie uwzgledniono. Zapis zmodyfikowano. a) Gmina winna
si¢ rozwija¢ w ramach juz istniejacych 1 przyjetych plandow
zagospodarowania przestrzennego 1 studiow uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego. b) Ograniczenie
zmniejszono do 100 m. Przyjete zostalo na podstawie wynikow
inwentaryzacji przeprowadzonej w 2010 r. oraz obserwacji rozwoju
zabudowy gmin woj. zachodniopomorskiego. ¢) Zwarta zabudowa
jest rozumiana tu jako zabudowa w granicach istniejacych
miejscowosci, w ktorej kolejny budynek od juz istniejacych
przynajmniej 3 budynkéw nie jest oddalony wiecej niz 150 m. d)
Zapis dotyczy budynkéw, a nie budowli i urzadzen. e) Przez
wnikliwe nadzorowanie procedur zmian planistycznych nalezy
rozumie¢  nadzorowanie  procedur, szczegOlnie na  etapie
projektowania.

(4) Dziatania ochronne dotyczace doprowadzenia do powotania
planowanych form obszarowej ochrony przyrody. Prosba o
modyfikacje tresci zadania przez wprowadzenie fakultatywnej
mozliwo$ci wprowadzenia form ochrony po spetieniu przestanek
okreslonych w aktach prawnych.

Uwagge uwzgledniono.




(5) Wniosek o rozszerzenie katalogu wyjatkow od ograniczen i
zakaz6w o zadania zwigzane z realizacja celd6w publicznych

Whniosku nie uwzgledniono. Plan zadan ochronnych nie zmienia
istniejacych przepisdw prawnych.

(6) Dzialania ochronne dotyczace prowadzenia oceny natgzenia
ruchu turystycznego na ciekach i brzegach jezior. Prosba o
zobowigzanie przedmiotu odpowiedzialnego za wykonanie zadania
do przekazywania zgromadzonych danych do organéw Gmin w celu
oceny antropopresji.

Whniosku nie uwzglgdniono. Gmina ma mozliwo$¢ wystapienia do
Regionalnej Dyrekcji  Ochrony Srodowiska w Szczecinie o
przekazanie wynikow oceny nat¢zenia ruchu turystycznego.

(7) Dziatania ochronne dotyczace uzytkowania dolin rzecznych
zgodnie z dotychczasowym sposobem uzytkowania. Prosba o
wyjasnienie czy zgodnie z niniejszym zapisem dopuszczalna begdzie
faktyczna zmiana sposobu uzytkowania obszarow, ktore sg obecnie
wykorzystywane np. na cele rolne, a zgodnie z dokumentami
strategicznymi przeznaczone sg na inne cele np. rekreacje.

Plan zadan ochronnych nie wplywa na obowiazujace plany
zagospodarowania przestrzennego i nie narusza obowigzujacego
prawa.

(8) Dziatanie ochronne dotyczace zachowania wlasciwego poziomu
wod gruntowych w miejscach gniazdowania bociana czarnego
Stwierdzenie, ze oczyszczanie rowow melioracyjnych moze
spowodowac ich stopniowy zanik przez co moga zosta¢ zaburzone
stosunki wodne na przylegtych terenach.

Uwage uwzgledniono. Zapis zmieniono i dotyczy obecnie
nieobnizania poziomu wod gruntowych w potwierdzonych miejscach
gniazdowania.

(9) Dziatanie ochronne dotyczace nielokowania farm wiatrowych na
terenie Ostoi. Stwierdzenie, ze w odniesieniu do Gminy Ztocieniec
jest to dziatanie bezprzedmiotowe (postanowienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr WST -
K.4242.442012,KD.15 z dnia 18 grudnia 2012 r. dotyczace
uzgodnienia przedsigwzigcia polegajacego na budowie farmy
wiatrowej na terenie wsi Darskowo gm. Ztocieniec)

Uwagi nie uwzgledniono. Nie wylaczono Gminy Ztocieniec z tego
dziatania ochronnego ze wzglgdu na mozliwo$¢ planowania budowy
kolejnych farm wiatrowych na jest terenie w granicach obszaru
Natura 2000. Zapisy planu zadan ochronnych nie majag wplywu na
juz wydane decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.

(10) Dziatanie dotyczace =zabezpieczenia linii napowietrznych.
Prosba o wskazanie co nalezy rozumie¢ przez modernizacje i na
jakim etapie nalezy zada¢ uzgodnienia sposoboéw umozliwiajacych
ograniczenia negatywnego wplywu na awifaung.

Modernizacja to zardwno remont jak i przebudowa. O tym czy i na
jakim etapie nalezy zada¢ uzgodnienia sposobéw umozliwiajacych
ograniczenia negatywnego wplywu na awifaun¢ decyduja wlasciwe
przepisy i instytucje.




(11) Dziatanie dotyczace zachowania $rodlesnych zbiornikow
wodnych i niewielkich rzek. Prosba o wskazanie kto i w jaki sposob
bedzie oceniat realne zagrozenie powodziowe.

Zagrozenie powodziowe ocenia¢ begda instytucje zajmujace si¢
gospodarka wodng oraz zarzadcy terenu (Regionalne Zarzady
Gospodarki  Wodnej, Zachodniopomorski Zarzad Melioracji
Urzadzen Wodnych 1 nadle$nictwa). Ocena  zagrozenia
powodziowego opieraé si¢ bedzie m.in. o mapy zagrozenia
powodziowego, okresowe przeglady rzek oraz terendow lesnych
przylegajacych do zbiornikow wodnych i niewielkich rzek. Zapis
zmodyfikowano.

(12) Dziatanie dotyczace wprowadzenia stref spokoju dla splywow
kajakowych i ograniczen penetracji brzegow rzek. Zapytanie co
nalezy rozumie¢ przez strefe spokoju i prosba o wskazanie z jakimi
ograniczeniami zwigzane jest jej wprowadzenie.

Jako strefe spokoju dla sptywow kajakowych, rozumie si¢ oznaczone
miejsca, w ktorych uczestnicy splywu maja zachowa¢ bezwzgledna
cisz¢ oraz nie wychodzi¢ na brzeg. Zapis dziatania doprecyzowano.

(13) Dziatanie ochronne dotyczace unikania zabudowy rozproszonej
- wniosek o0 usunigcie powtdrzenia dziatania ochronnego
dotyczacego unikania zabudowy rozproszonej dla przedmiotu
ochrony (A089 orlik krzykliwy)

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(14) Dziatania ochronne - prosba o uzywanie jednolitych nazw
podmiotéw odpowiedzialnych za wykonanie dziatan ochronnych
(Gminy-Urzedy Gmin) lub wskazanie podstaw uzasadniajacych to
rozroznianie.

Whiosek uwzgledniono w catosci.




Polskie
Stowarzyszenie

Dziatanie ochronne dotyczace nielokowania farm wiatrowych na
terenie obszaru Natura 2000 i w jego sasiedztwie. Uwaga, ze brak

Whniosek uwzgledniono czg¢éciowo. Zapis odnosi si¢ obecnie
wylacznie obszaru Natura 2000. Zmodyfikowano zgodnie z uwagami

Energetyki jest podstaw prawnych w Ustawie o ochronie przyrody, tzw. ustawie | czg§¢ dotyczaca odstepstwa od nielokowania. Konieczne jest

Wiatrowej 00S oraz w Ustawie o planowaniu i gospodarowaniu | ograniczenie lokalizowania farm wiatrowych w ostojach ptasich
przestrzennym, wykluczajacych lokalizacj¢ farm wiatrowych na | Natura 2000, ze wzglgdu na potencjalne negatywne oddzialywanie na
obszarze Natura 2000. Propozycja rezygnacji z zapisu oraz jesli jest | przedmioty ochrony, co wynika bezposrednio z artykutu 33. ustawy o
to  uzasadnione, rozwazenie we  wskazanych  buforach | ochronie przyrody. Jak wykazuja obszerne dane literaturowe farmy
rekomendowania inwestycjom wiatrowym kazdorazowej procedury | wiatrowe nie sa obojetne dla wielu gatunkow ptakow, w tym
oceny oddziatywania na obszar Natura 2000. Uwagi dotyczace | niektdrych przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000. Dodatkowym
niespojnosci  w  okre§leniu mocy i wysokosci masztéw | zagrozeniem jest brak wlasciwego sposobu planowania lokalizowania
mikroinstalacji wylaczonych z ograniczen lokalizacji na obszarze. | farm wiatrowych. Powinno si¢ ono odbywac w skali wojewodztwa, a
Propozycja zastapienia w caltym dokumencie terminéw: lokowanie - | nie pojedynczych gmin, jak to ma miejsce obecnie. Zapisy planu
stowem lokalizacja, produkcja energii wiatrowej - na produkcja | zadan ochronnych muszg zapewni¢ wlasciwy stan ochrony
energii w elektrowniach wiatrowych. przedmiotoéw ochrony.

Regionalny Zarzad | (1) Tabela 1.7. Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich | Uwage uwzgledniono w catosci.

Gospodarki Wodnej | odpowiedzialnosci - wskazanie, aby Regionalny Zarzad Gospodarki

w Poznaniu Wodnej w Poznaniu umie$ci¢ w tabeli 1 wykre$lic zdanie"

odpowiada za osiagnigcie celow srodowiskowych dla wod"

(2) Dziatanie ochronne dotyczace zachowania w obecnym stanie
torfowisk i niecek jeziornych. - wskazanie aby podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie zadania byli gtownie wiasciciele
tych obszarow

Uwage cze$ciowo uwzgledniono. Dodano uzytkownikéw rybackich.
Zapis zmienil brzmienie i obejmuje obecnie naturalne zbiorniki
wodne, tereny bagienne i podmokle. Ze wzgledu na obejmowanie
przez zapis jezior pozostawiono Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Poznaniu jako jeden z podmiotéw odpowiedzialnych za
dziatanie.

(3) Dziatanie ochronne dotyczace wypracowania i prowadzenia w
zycie jednolitego schematu nadzoru przyrodniczego nad pracami
melioracyjnymi - sugestia, ze wypracowany model dotyczylby prac
prowadzonych na matych ciekach natomiast nie wskaze dobrych
praktyk np. na rzece Drawie

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis ten bedzie wspieral osiagnigcie
celow srodowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej. Wspotpraca
pomiedzy réznymi instytucjami bedzie dobra pomoca w ich
osiagnieciu.

(4) Dziatanie ochronne dotyczace unikania pozyskiwania trzciny.
Stwierdzenie, ze problem ten powinien by¢ rowniez rozpatrywany na
etapie pozwolen wodnoprawnych dla budowy pomostow.

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis dotyczy pozyskiwania trzciny dla
celow zarobkowych, ktore odbywa si¢ na wigkszych powierzchniach
i moze wyrzadzi¢ duzo wigksze szkody.
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Nadle$nictwo
Potczyn

(1) Dziatanie ochronne dotyczace uzyskania spojnosci obszarowej
obszaru Natura 2000 poprzez korekte (poszerzenie) granic. Brak
zgody na powigkszenie obszaru Natura 2000 w granicach
Nadlesnictwa Potczyn z uwagi na brak udokumentowanych
informacji na temat wystepowania przedmiotu ochrony.

Sprzeciwu nie uwzgledniono. W zapisach planu zadan ochronnych
wyraznie zaznaczone jest, ze ewentualne powigkszenie obszaru
Natura 2000 nastgpi po przeprowadzeniu ponownej inwentaryzacji,
jesli wykaze ona cenne stanowiska przedmiotow ochrony.

(2) Dziatania ochronne — zapis "ograniczenia i zakazy na obszarze
Natura 2000 nie dotycza zadan na rzecz obronnosci kraju i
bezpieczenstwa Panstwa". Wniosek o rozszerzenie zapisu o
bezpieczenstwo powszechne i zabezpieczenie przeciwpozarowe.

Whiosku nie uwzgledniono. Zapewnienie bezpieczenstwa o0soOb
przebywajacych w lesie oraz zabezpieczenie przeciwpozarowe
wynikaja z odrebnych przepiséw, plany zadan ochronnych nie musza
zawierac takiego zapisu.

(3) Dziatanie ochronne dotyczace ochrony siedlisk legowych i
zerowiskowych przedmiotow ochrony zlokalizowanych na uzytkach
zielonych. Uwaga dotyczaca blgdnego umieszczenia perkoza
rdzawoszyjego w tym zapisie.

Whiosek uwzglgdniono w catosci. Perkoza rdzawoszyjego usunigto z
zapisu.

(4) Dziatanie ochronne - ochrona siedlisk legowych i
zerowiskowych bociana biatego na uzytkach zielonych poprzez
niedopuszczenie ich do zalesiania. Uwaga, ze na znacznej
powierzchni przeznaczonych do zalesienia w Nadle$nictwie Potczyn
w latach obowiagzujacego Planu Urzadzania Lasu 2008-2017 w
wyniku sukcesji naturalnej pojawity si¢ juz kepy drzew gatunkéw
lekko nasiennych, ktore spetniaja cele hodowlane i pozostang do
dalszego wzrostu i rozwoju.

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis odnosi si¢ do istniejagcych w
rzeczywistosci trwatych uzytkow zielonych, a nie z zapisanych jako
takie w ewidencji gruntow. Nie naklada obowigzku usuwania
zadrzewien i zakrzaczen juz istniejacych.

(5) Dziatanie ochronne - ochrona stanowisk lggowych tabedzia
krzykliwego przed ptoszeniem. Uwaga, ze wprowadzenie zapisu
wymaga zmiany Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat.

Uwagi nie uwzgledniono. Taki zapis nie wymaga zmiany
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat. Do zapisu dodano wielko$¢ wydzielanej strefy, ktorej
wyznaczenie lezy w kompetencji Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie.
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(6) Dziatanie ochronne dla cyranki, cyraneczki - ochrona siedlisk
lggowych i zerowiskowych przedmiotéw ochrony zlokalizowanych
na uzytkach zielonych poprzez niedopuszczenie do ich zalesienia.
Laki z wuwagi na warunki hydrologiczne nie s3 gruntami
przeznaczonymi do zalesien, naturalna sukcesja nie bedzie
zatrzymywana przez nadle$nictwo, ze wzgledu na koszty i brak
mozliwo$ci  wykonywania prac na terenach wilgotnych i
podmoktych.

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis nie naklada obowigzku usuwania
zadrzewien i zakrzaczen juz istniejacych.

(7) Dziatanie ochronne dla gagota, nurogesi, zimorodka, kani rudej,
kani czarnej - zachowanie zadrzewien brzegow lesnych jezior i rzek.
Propozycja zmniejszenia szerokosci pozostawionych drzewostanow
wzdluz brzegéw lesnych jezior z 50 mna 30 m .

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(8) Dziatania ochronne - zapobieganie zarastaniu tgk $rodlesnych
przez usuwanie podrostu drzew (dziatanie ochronne dla
trzmielojada). Dla trzmielojada okreslanego jako gatunek nieliczny
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat powinno si¢ okresli¢ promien strefy
catorocznej 1 okresowej a takze termin ochrony. Usuwanie podrostu
z tak $rédlesnych przy nie stwierdzonych stanowiskach tego gatunku
wigze si¢ z duzymi kosztami. Wniosek o usuniecie zapisu.

Whiosku nie uwzglgdniono. Istnienie gk $rodleSnych jest istotne
rowniez dla innych gatunkéw nie tylko trzmielojada. Utrzymanie
istniejacych uzytkéw zielonych jest obecnie priorytetem. Koszty
dziatania uwzglednione sa w planie zadan ochronnych.

(9) Dziatanie ochronne - pozostawienie kep starodrzewi na zrgbach.
Propozycja ujednolicenia zapisu zgodnie 2z obowigzujaca
nadle$nictwo standaryzacja FSC.

Whiosku nie uwzgledniono. Wypracowany zapis jest kompromisem
pomigdzy wnioskami réznych grup interesu. Zapis ponownie
zmodyfikowano i uszczegotowiono.

(10) Dziatanie ochronne - zapobieganie zarastaniu gk $rodlesnych
przez usuwanie podrostu drzew (dziatanie ochronne dla derkacza,
kszyka, orlika krzykliwego). Usuwanie podrostu z tak $rodlesnych
przy nie stwierdzonych stanowiskach gatunkéw wigze si¢ z duzymi
kosztami. Wniosek o usunigcie zapisu.

Whiosku nie uwzgledniono. Istnienie tgk s$rodlesnych jest istotne
réowniez dla innych gatunkéw nie tylko derkacza, kszyka i orlika
krzykliwego. Utrzymanie istniejacych uzytkow zielonych jest
obecnie priorytetem. Koszty dziatania uwzglednione sa w planie
zadan ochronnych.
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(11) Dziatanie ochronne - ochrona olséw - pozostawianie platow
wielkosci minimum 10% drzewostanu danej lokalizacji olséw
(dziatanie ochronne dla Zurawia, stonki, samotnika). Wniosek aby
zmieni¢ zapis na "nieuzytkowanie olsow od marca do lipca
wylacznie na stwierdzonych stanowiskach legowych".

Whniosku nie uwzgledniono. Wypracowany zapis jest kompromisem
pomigdzy réznymi grupami interesu. Pozostawienie 10% catego
kompleksu olso6w zapewni minimum bezpieczenstwa gatunkom
preferujacym to siedlisko.

(12) Dziatanie ochronne - budowanie sztucznych gniazd dla
puchacza. Wniosek aby budowa¢ gniazda wylacznie w miejscach
stwierdzenia wystgpowania przedmiotu ochrony.

Whiosek uwzgledniono.

Nadles$nictwo
Czaplinek

(1) Dziatanie ochronne - ochrona siedlisk lggowych i zerowiskowych
przedmiotow ochrony zlokalizowanych na uzytkach =zielonych
(dziatanie = ochronne dla  cyranki, cyraneczki, perkoza
rdzawoszyjego). Uwaga dotyczaca uwzglednienia cyranki,
cyraneczki i perkoza rdzawoszyjego w tym zapisie

Uwage czgsciowo uwzgledniono. Z zapisOw usuni¢to perkoza
rdzawoszyjego. Cyranka, ale rowniez 1 cyraneczka zwigzana jest z
niewielkimi zbiornikami fgkowymi i takami podmoktymi. Zalesianie
takich terenow bytoby dla tych gatunkéw niekorzystne.

(2) Dzialanie ochronne - tworzenie sieci ostoi bioréznorodnosci i
ostoi ksylobiontow z uwzglednieniem ochrony gatunku (dziatanie
ochronne dla czapli siwej). Uwaga, ze zapis powinien dotyczy¢ tylko
tych nadlesnictw, ktore nie utworzyly sieci ostoi ksylobiontow.

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis ma na celu zabezpieczenie
najcenniejszych waloréw przyrodniczych na obszarach wszystkich
nadlesnictw. Jezeli Nadlesnictwo Czaplinek ma stworzong sie¢ ostoi
ksylobiontow wpisujaca w te zalozenia to podczas realizacji tego
dziatania zostana one pozostawione.

(3) Dziatanie ochronne - ochrona strefowa (gatunki "strefowe™).
Whiosek o skrocenie okresu utrzymania strefy rybotowa z 15 do 5
lat po opuszczeniu miejsca legu.

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(4) Dziatanie ochronne - zachowanie S$rodlesnych zbiornikow
wodnych 1 niewielkich rzek (dziatanie ochronne dla gagota,
nurogesia). Wniosek o uzupetnienie dziatania o nastgpujacy zapis:
"Nie dotyczy istniejacych rowow melioracyjnych, ktorych
utrzymanie w stanie funkcjonalnym warunkuje prawidlowe
gospodarowanie na siedliskach lesnych".

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(5) Dziatanie ochronne - zachowanie zadrzewien brzegéw lesnych
jezior i rzek (dziatanie ochronne dla gagota, nurogesia). Propozycja
zmniejszenia szerokos$ci pozostawionych drzewostanow wzdtuz
brzegéw lesnych jezior z 50 m na 30 m

Whiosek uwzgledniono w catosci.
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(6) Dziatanie ochronne - zapobieganie zarastaniu tgk $rodlesnych
(dziatanie ochronne dla trzmielojada). Propozycja uszczegétowienia
zapisu :...."dla 1tak, na ktorych jest mozliwe mechaniczne
wykaszanie za pomoca ciggnika rolniczego. Zapis nie dotyczy gk
srédlesnych utraconych w ramach sukcesji naturalnej oraz tgk na
ktérych wystapito zabagnienie"

Wnhniosku nie uwzgledniono. Zapis dotyczy uzytkow zielonych
istniejagcych na chwile obecna, a nie wszystkich widniejacych w
ewidencji gruntow. Zapis przewiduje czynne utrzymywanie uzytkow
zielonych w obecnej formie. Jest to obecnie zadanie priorytetowe.

(7) Dziatanie ochronne - pozostawienie kep starodrzewi na zrgbach
(dziatanie ochronne dla kani rudej, kani czarnej, bielika). Propozycja
zmiany zapisu: ,,Pozostawienie kep starodrzewiu ,biogrupa” na
zrebach zupelnych z nienaruszonymi warstwami dolnymi, az do ich
naturalnego rozpadu. Powierzchnia pozostawianych fragmentéw
starodrzewiu nie powinna by¢ jednostkowo mniejsza niz 6 aréw i
lacznie nie wigksza niz 5% powierzchni manipulacyjnej pasa
zrebowego, strefy lub smugi. Nie istnieje potrzeba tworzenia
,biogrup” w sytuacji zagrozenia trwato$ci lasu, bezpieczenstwa
ludzi, na powierzchniach zreboéw, o pow. mniejszej niz 1 ha oraz w
przypadku blokéw upraw pochodnych, jezeli stanowig je gatunki, dla
ktérych zatozono dany blok.”

Whniosek uwzgledniono czeSciowo. Wypracowany zapis jest
kompromisem pomig¢dzy wnioskami réznych grup interesu. Zostat
ponownie zmodyfikowany i uszczegdétowiony.

(8) Dziatanie ochronne - ochrona olséw (dzialanie ochronne dla
zurawia, stonki) oraz budowanie sztucznych gniazd dla puchacza.
Whniosek, aby w pierwszym dzialaniu zmieni¢ =zapis na
.."pozostawienie ptatow wielko$ci minimum 6 aréw i nie wiekszych
niz 5 % powierzchni wydzielenia". W drugim dziataniu stwierdzenie
bezzasadno$ci budowy kolejnych platform dla puchacza (7 platform
powieszono w ramach wspotpracy z KOO)

Whiosku nie uwzgledniono. Zapis dotyczacy olsoéw doprecyzowany.
Zapis dotyczacy platform dla puchacza zmodyfikowano.
Umieszczanie sztucznych gniazd dla puchacza dotyczy obecnie
jedynie obrebdw potwierdzonych rewirow.

(9) Dziatanie ochronne -  budowanie sztucznych gniazd dla
wlochatki. Informacja o wywieszonych obecnie budkach dla
wlochatki na terenie obszaru Natura 2000.

Zapis zmodyfikowano. Umieszczanie budek legowych dla wlochatki
dotyczy obecnie jedynie obrebow potwierdzonych rewirow.
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Koto Lowieckie nr
36 "Darzbor" w
Szczecinku

Negatywna opinia dotyczaca poszerzenia obszaru Natura 2000.
Uwaga, ze ograniczenia w prowadzeniu racjonalnej gospodarki
lesnej i towieckiej moga powodowaé zbyt duze straty finansowe
spowodowane  zaprzestaniem  prowadzenia  zrownowazonej

gospodarki.

Uwagi nie uwzgledniono. W zapisach planu zadan ochronnych
wyraznie zaznaczone jest, ze ewentualne powigkszenie obszaru
Natura 2000 nastgpi po przeprowadzeniu ponownej inwentaryzacji,
jesli wykaze ona cenne stanowiska przedmiotow ochrony.

Czestaw Koziot

(1) Uwaga dotyczaca nieuwzglednienia uwag Zespotu Lokalnej
Wspotpracy Uniemino- Dabie z dnia 19.11.2013 r. w sprawie
identyfikacji zagrozen. Prosba o ponowna analiz¢ wysuwanych
wnioskow.

Whiosku nie uwzgledniono. Przedstawiona w projekcie planu zadan
ochronnych identyfikacja zagrozen jest wystarczajaca dla jego
wlasciwego opracowania. Dalsze ich rozbudowywanie jest mozliwe,
ale bezzasadne.

(2) Dziatanie ochronne dotyczace zachowania roslinno$ci
szuwarowej na zbiornikach wodnych. Propozycja zapisu:
»Zachowanie powierzchni ro$linno$ci szuwarowej na aktualnym
poziomie na naturalnych zbiornikach wodnych”.

Whiosek czgsciowo uwzgledniono. Zapis zostal zmodyfikowany i
doprecyzowany. Wskazane zostaty zbiorniki, ktérych nie dotyczy.

Jednostka
Wojskowa nr 1965,
78-513 Oleszno

(1) Wniosek o zawarcie w zalgczniku nr 5 do Zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony —Srodowiska w  sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych zapisu: "ograniczenia i zakazy
na obszarze Natura 2000 nie dotycza obszarow poligonowych, na
ktérych odbywaja si¢ szkolenia na rzecz obronno$ci i
bezpieczenstwa panstwa".

Whiosku nie uwzgledniono. Zapis reguluja przepisy odrebne.

(2) Wyrazenie sprzeciwu wobec poszerzenia granic obszaru Natura
2000 w czesci dotyczacej Poligonu Drawsko.

Whiosku nie uwzgledniono. Ewentualne powigkszenie obszaru
Natura 2000 nastapi po przeprowadzeniu inwentaryzacji, gdy wykaze
ona cenne stanowiska przedmiotéw ochrony. Jezeli dojdzie do skutku
nie ograniczy dzialania Centrum Szkolenia Wojsk Ladowych
Drawsko (tak jak to ma miejsce dotychczas).

Regionalna
Dyrekcja Lasow
Panstwowych w
Szczecinku

(1) Dziatania ochronne - ochrona siedlisk legowych i
zerowiskowych przedmiotéw ochrony zlokalizowanych na uzytkach
zielonych (dziatanie ochronne dla perkoza rdzawoszyjego). Wniosek
0 usunigcie zapisu.

Whiosek uwzgledniono w catosci.
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(2) Dziatanie ochronne - tworzenie sieci ostoi bioréznorodnosci i
ostoi ksylobiontow z uwzglednieniem ochrony gatunku (dziatanie
ochronne dla czapli siwej, kani rudej, kani czarnej i innych).
Whniosek o usunigcie zapisu w zwigzku z tworzona przez
nadle$nictwa siecig ostoi biordéznorodnosci.

Whiosek odrzucono. Zapis jest kompromisem pomi¢dzy wnioskami
réznych grup interesu. Ma na celu zabezpieczenie najcenniejszych
waloréw przyrodniczych na obszarach nadle$nictw.

(3) Dzialanie ochronne - ochrona strefowa (gatunki "strefowe").
Whiosek o skrocenie okresu utrzymania strefy dla rybolowa z 15 do
5 lat.

Whiosek uwzgledniono.

(4) Dziatanie ochronne - zachowanie $rodlesnych zbiornikdéw
wodnych i niewielkich rzek. Wniosek o dopisanie do listy
podmiotéw odpowiedzialnych za realizacj¢ wiasciwy miejscowo
RZGW.

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(5) Dziatanie ochronne - zachowanie zadrzewien brzegow lesnych
jezior i rzek (dziatanie ochronne dla gagota, nurogesia). Wniosek
zmniejszenia szeroko$ci pozostawionych drzewostandw wzdtuz
brzegéw lesnych jezior z 50 m na 30 m

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(6) Dziatanie ochronne - pozostawienie kep starodrzewi na zrgbach.
Propozycja zmiany zapisu. Propozycja zmiany minimalnej
powierzchni tzw. "biogrupy" z "minimum 10" na minimum 6 aréw.

Whiosku nie uwzgledniono. Zapis jest kompromisem pomi¢dzy
wnioskami roznych grup interesu. Zostat ponownie zmodyfikowany.

(7) Dziatanie ochronne - ochrona olséw. Zapytanie, co w praktyce
oznacza pozostawienie 10 % powierzchni wydzielenia leSnego w
ramach ci¢é rebnych?

Whiosek uwzgledniono. Zapis doprecyzowano.

(8) Dziatanie ochronne - budowanie sztucznych gniazd dla puchacza.
Whiosek, aby budowe nowych platform uzalezni¢ od informacji o
wystepowaniu puchacza w rewirze.

Whiosek uwzgledniono w catosci.

10

Zachodniopomorski
Zarzad Melioracji i
Urzadzen Wodnych
w Szczecinie

(1) Dziatanie ochronne dotyczace poglebiania i oczyszczanie rowow
melioracyjnych w poblizu miejsc gniazdowania (bocian czarny).
Wniosek o zmian¢ podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie
zadania z ZZMiUW na wiascicieli gruntow lub Spotki Wodne.

Whiosek uwzglgdniono.
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(2) Dziatanie ochronne dotyczace budowy ptytkich zbiornikow w
ramach malej retencji (perkoz rdzawoszyi). Whniosek o
uwzglednienie w podmiotach odpowiedzialnych za wykonanie
zadania RDOS.

Whiosek uwzgledniono.

11 | Gmina Ostrowice (1) Dziatanie ochronne dotyczace nielokowanie farm wiatrowych na | Wniosku nie uwzgledniono. Zapis zmodyfikowano. Konieczne jest
terenie obszaru Natura 2000 i w jego sgsiedztwie oraz zagrozenie | ograniczenie lokalizowania farm wiatrowych i fotowoltaicznych w
zwigzane z budowa duzych (pow.0,5 ha) farm fotowoltaicznych na | ostojach ptasich Natura 2000, ze wzgledu na potencjalne negatywne
terenie obszaru Natura 2000 i w jego sasiedztwie. Uwaga, ze Gmina | oddzialywanie na przedmioty ochrony, co wynika bezposrednio z
Ostrowice przystgpita do zmiany Studium uwarunkowan i | artykutlu 33 ustawy o ochronie przyrody. Jak wykazujg obszerne dane
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, co wynika z | literaturowe farmy wiatrowe nie sg obojetne dla wielu gatunkéw
zapotrzebowania na tereny pod urzadzenia wytwarzajace energic z | ptakdw, w tym niektorych przedmiotéw ochrony. Dodatkowym
odnawialnych Zrodet energii. Zapisy planu zadan ochronnych | zagrozeniem jest brak wlasciwego sposobu planowania lokalizowania
uniemozliwiajg budowe farm wiatrowych oraz ograniczaja budowg | farm wiatrowych. Powinno si¢ ono odbywaé w skali wojewddztwa, a
duzych farm fotowoltaicznych, ktorych posiadanie jest znaczacym | nie pojedynczych gmin, jak to ma miejsce obecnie. Zapisy planu
zrodtem dochodu gminy. Wniosek, ze zapis dotyczacy farm | zadan ochronnych musza zapewni¢ wiasciwy stan ochrony
wiatrowych na terenie obszaru Natura 2000 jest niedopuszczalny. | przedmiotow ochrony. Zapisy planéw zadan ochronnych nie
Uwaga dotyczaca powotywania stref ochronnych dla przedmiotéw | zmieniaja istniejacych plandow zagospodarowania przestrzennego.
ochrony, ktdre s nieliczne. Plan zadan ochronnych nie zmienia istniejagcych przepisow

prawnych, w zwiagzku z tym nie przewiduje si¢ powolywania "stref
ochronnych" z naruszeniem prawa w tym prawa wlasnosci.
(2) Dziatanie ochronne dotyczace unikania zabudowy rozproszonej. | Wniosku nie uwzglgdniono. Zapis zmodyfikowano. Zapisy planu
Uwaga, ze wprowadzenie 200 - metrowej strefy buforowej w poblizu | zadan ~ ochronnych  nie  zmieniajg  istniejgcych  planow
zbiornikdow wodnych spowoduje utrate wartosci tych terenow, | zagospodarowania przestrzennego. Gmina powinna si¢ rozwijaé w
nalezgcych w wickszo$ci do whascicieli prywatnych. ramach juz istniejagcych 1 przyjetych plandéw zagospodarowania
przestrzennego oraz studiow uwarunkowan 1  kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego. Ograniczenie zmniejszono do100
m. Zostatlo przyjete na podstawie wynikoOw inwentaryzacji
przeprowadzonej w 2010 r. oraz obserwacji rozwoju zabudowy gmin
woj. zachodniopomorskiego.
12 | Nadles$nictwo (1) Dziatania ochronne - ochrona siedlisk legowych i | Wniosek uwzgledniono w catosci.
Drawsko zerowiskowych przedmiotoéw ochrony zlokalizowanych na uzytkach

zielonych (dziatanie ochronne dla perkoza rdzawoszyjego). Uwaga
dotyczaca blgdnego uwzglednienia perkoza rdzawoszyjego w tym
zapisie.
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(2) Dziatanie ochronne - tworzenie sieci ostoi bior6znorodnosci i
ostoi ksylobiontow z uwzglednieniem ochrony gatunku (dziatanie
ochronne dla czapli siwej). Uwaga, ze tworzenie sieci ostoi
bior6éznorodnosci i ostoi ksylobiontéw ze wzgledu na jej Srodowisko
zycia nie dotyczy czapli siwej.

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis ma na celu zabezpieczenie
najcenniejszych waloréw przyrodniczych na obszarach nadle$nictw.
Do takich zaliczy¢ mozna rowniez kolonie czapli siwej, ktora zaktada
gniazda gldwnie na drzewach. Z tego punktu widzenia zapis jest
uzasadniony.

(3) Dziatanie ochronne - ochrona strefowa (dziatanie ochronne dla
bielika, bociana czarnego, rybotowa, orlika krzykliwego, puchacza,
wlochatki). Uwaga o zasadno$ci utrzymywania strefy ochronnej do 5
lat dla "gatunkow strefowych" z wyjatkiem rybotowa - skrdcenie
utrzymywania strefy ochronnej z 15 do 5 lat.

Whiosek uwzgledniono.

(4) Dziatanie ochronne - zachowanie zadrzewien brzegéow lesnych
jezior i rzek (dzialanie ochronne dla gagota, nuroggsia, kani czarnej,
siniaka, zimorodka). Uwaga dotyczaca bezzasadnos$ci poszerzania
stref ochronnych wzdtuz brzegdéw lesnych jezior do 50 m.

Uwagg uwzgledniono.

(5) Dziatanie ochronne - ograniczenie uzytkowania starych
drzewostanow w poblizu gniazd (dziatanie ochronne dla nuroggsia,
gagota, dzigciota czarnego, mucholowki, siniaka). Uwaga o0
doprecyzowania zapisu poprzez okreslenie minimalnej odlegtosci od
gniazda, ktora w okresie legéw nie zostanie naruszona przez
prowadzenie prac.

Uwagg uwzgledniono.

(6) Dziatanie ochronne - pozostawienie kep starodrzewi na zrgbach
(dziatanie ochronne dla kani rudej, rybolowa, wlochatki).
Informacja, ze zwigkszenie powierzchni minimalnej jest mozliwe
przy zachowaniu parametru (5 % wielko$ci pasa manipulacyjnego)

Informacja zostata przyjeta do wiadomosci.

(7) Dziatanie ochronne - zapobieganie zarastaniu tak $rodlesnych
(dziatanie ochronne dla orlika krzykliwego). Zapytanie, kto bedzie
partycypowal w kosztach realizacji dziatania (dziatanie pracochtonne
i czgsto nieskuteczne)

Zachowanie uzytkow zielonych, w tym $rodlesnych jest warunkiem
koniecznym dla zachowania kilku przedmiotéw ochrony w obszarze
Natura 2000. Zapis w planie zadan ochronnych moze umozliwié
pozyskanie $rodkow na wykonywanie odpowiednich dziatan
ochronnych.
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(8) Dziatanie ochronne - ochrona olséw (dziatanie ochronne dla
zurawia, stonki, samotnika). Informacja, ze pozostawienie platow
wielkosci 10 % drzewostanu wydaje si¢ by¢é uzasadnione w
przypadku przyleglosci olsow do zbiornikd6w wodnych, ktorych
obrzeza nie s3 uzytkowane z przyczyn podanych dla gagota i
nurogesi.

Informacja zostata przyjeta do wiadomosci. Dotychczasowe zapisy sa
wystarczajace dla wlasciwego uregulowania tej kwestii.

(9) Dziatanie ochronne - zachowanie §rodlesnych zbiornikéw
wodnych i niewielkich rzek (dziatanie ochronne dla zurawia, stonki,
samotnika). Uwaga, ze zaniechanie pogl¢biania i regulowania
brzegdéw zagraza podtapianiem i moze mie¢ negatywny wpltyw na
sasiednie  drzewostany. Powstrzymanie si¢ od uprzatania
pozostatosci drzewnych jak przewrdcone drzewa, opadle galezie
spowoduje powstanie zatorow 1 zalewisk lokalnych majacych
negatywny wptyw na sasiadujace drzewostany.

Uwagi nie uwzgledniono. Zapis dziatania zmodyfikowano. Dziatanie
nie ogranicza mozliwoséci usuwania zatoréw powodujacych lokalne
podtopienia.

13

Zespot Parkow
Krajobrazowych
Wojewddztwa
Zachodniopomorski
ego

(1) Zalacznik nr 3 projektu zarzadzenia dotyczacy analizy zagrozen
niektorych gatunkéw (kszyk, btotnika stawowy). Uwaga, aby
doprecyzowa¢ zagrozenie istniejace ,drapieznictwo” wskazujac
gatunki inwazyjne lub pominag¢ to zagrozenie w odniesieniu do
gatunkow ptakow szponiastych.

Uwagg cze$ciowo uwzgledniono. W zapisie uwzgledniono gatunki
inwazyjne jako zagrozenie.

(2) Zalacznik nr 5 projektu zarzadzenia dotyczacy dziatan
ochronnych. Wniosek o uwzglednienie ZPKZW w "podmiotach
realizujacych dziatania" z zakresu uzupehienia wiedzy o siedliskach
i gatunkach oraz dziataniach edukacyjnych w odniesieniu do
obszaréw w granicach parkow krajobrazowych.

Uwage uwzgledniono.

(3) Projekt zarzadzenia. Uwaga dotyczaca przywolywania
niewlasciwych publikatoréw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody

Uwagge uwzgledniono.

14

Nadlesnictwo
Swierczyna

(1) Dziatanie ochronne - ochrona siedlisk lggowych i zerowiskowych
przedmiotow ochrony zlokalizowanych na uzytkach zielonych
(dziatanie ochronne dla cyranki, perkoza rdzawoszyjego). Uwaga
dotyczaca uwzglednienia cyranki i perkoza rdzawoszyjego w tym
zapisie. Wniosek o usuni¢cie zapisu.

Whiosek uwzgledniono czeSciowo. Z zapisOw usunicto perkoza
rdzawoszyjego. Cyranka, ale rowniez i cyraneczka zwigzana jest z
niewielkimi zbiornikami fgkowymi i takami podmoktymi. Zalesianie
takich terenow byloby dla tych gatunkéw niekorzystne.
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(2) Dziatanie ochronne - tworzenie sieci ostoi bioréznorodnosci i
ostoi ksylobiontow z uwzglednieniem ochrony gatunku (dziatanie
ochronne dla czapli siwej, kani rudej, kani czarnej). Uwaga, ze
ochrona strefowa nie dotyczy czapli siwej i nie jest to gatunek
zwigzany z martwym drewnem, dla ktérego powstaly ostoje
ksylobiontow. Wniosek o usuni¢cie zapisu.

Whniosku nie uwzgledniono. Zapis ma na celu zabezpieczenie
najcenniejszych waloréw przyrodniczych na obszarach nadle$nictw.
Do takich zaliczy¢ mozna rowniez kolonie czapli siwej, ktora zaktada
gniazda gldwnie na drzewach. Z tego punktu widzenia zapis jest
uzasadniony.

(3) Dzialanie ochronne - ochrona strefowa (gatunki "strefowe").
Whiosek o skrocenie okresu utrzymania strefy dla rybolowa z 15 do
5 lat.

Whiosek uwzgledniono.

(4) Dziatanie ochronne - zachowanie $rodlesnych zbiornikow
wodnych i niewielkich rzek (dziatanie ochronne dla gagota,
nuroggsia). Wniosek o dopisanie do listy podmiotow
odpowiedzialnych za realizacj¢ dziatania - RZGW.

Uwagg uwzgledniono.

(5) Dziatanie ochronne - zachowanie zadrzewien brzegow lesnych
jezior i rzek (dziatanie ochronne dla gagota, nuroggsia). Wniosek o
zmniejszenie szeroko$ci pozostawionych drzewostanow wzdluz
brzegow lesnych jezior z 50 m na 30 m

Whiosek uwzgledniono w catosci.

(6) Dziatanie ochronne - pozostawienie kep starodrzewi na zrgbach.
Whiosek o zmian¢ minimalnej powierzchni tzw. "biogrupy" z
"minimum 10" na minimum 6 aré6w oraz dodanie do zapisu wyjatku:
" nie dotyczy bloku upraw pochodnych i powierzchni zrebowej do 1
ha.

Whiosek uwzgledniono cze$ciowo. Zapis zmodyfikowano cze¢§ciowo
zgodnie z wnioskiem. Nie wprowadzono zmian w minimalnej
wielkosci biogrupy. Jest to kompromis pomiedzy réznymi grupami
interesu.

(7) Dziatanie ochronne - ochrona olséw (dziatanie ochronne dla
zurawia, stonki). Wniosek o zmian¢ zapisu na "ochrona olsow -
pozostawienie w trakcie cie¢ rebnych ptatow olsow wielko$ci
minimum 10 % powierzchni danego kompleksu olsow"

Whiosek uwzglgdniono.

(8) Dziatanie ochronne - budowanie sztucznych gniazd dla puchacza.
Uwaga, aby budowg nowych platform dla puchacza w sasiedztwie
istniejacych rewirow ograniczy¢ do 3 sztuk na rewir oraz wlaczy¢ w
projekt wszystkie Nadle$nictwa w obrebie obszaru Natura 2000.

Uwagge uwzgledniono.
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Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej
w Szczecinie

(1) Uwaga dotyczaca poprawienia zakresu odpowiedzialno$ci
RZGW w tabeli ,,1.7 Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres
ich odpowiedzialnosci”.

Uwagg uwzgledniono.

(2) Dziatania ochronne dotyczace zachowania w obecnym stanie
torfowisk 1 niecek jeziornych oraz zachowania ro$linnosci
szuwarowej. Uwaga, ze Dyrektor RZGW nie sprawuje uprawnien
wlascicielskich w stosunku do wod potozonych w granicach obszaru
Natura 2000 i przekazal takie uprawnienia w zakresie rybactwa
srédladowego Uzytkownikom rybackim (brak podstaw prawnych do
wskazania RZGW jako podmiotu odpowiedzialnego za realizacje
ww. zadan).

Uwage czeSciowo uwzgledniono. Dodano do podmiotow
odpowiedzialnych uzytkownikéw rybackich. Przekazanie uprawnien
w zakresie rybactwa $rédladowego uzytkownikom rybackim nie
zwalnia Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej z pehienia
nadzoru nad wykonywaniem umoéw dzierzaw, poniewaz wlascicielem
wod pozostaje Skarb Panstwa. Zapis zmienil brzmienie.

(3) Wskazanie braku RZGW Poznan wsérdd instytucji kluczowych
dla obszaru Natura 2000.

Uwagg uwzgledniono.

16

Pawel Serwatowski

Whniosek o uwzglednienie w projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 zalesien na dziatkach 194/3 i 289/1 w gminie
Ostrowice oraz wydanie opinii o braku sprzeczno$ci planowanych
zalesien z planami ochrony albo planami zadan ochronnych obszaru
Natura 2000.

Whiosku nie uwzgledniono. Zapis zbyt szczegotowy. Zakres prac nad
projektem planu zadan ochronnych nie obejmuje obowigzku
wydawania takich opinii.

17 | Urzad Whniosek 0 zmiang zapisow w Dokumentacji planu zadan | Wniosek uwzgledniono w catosci.
Marszatkowski ochronnych obszaru Natura 2000 (punkt 1.7. Kluczowe
Wojewddztwa instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich odpowiedzialno$ci)
Zachodniopomorski | dotyczacych zakresu odpowiedzialno$ci Wydziatu  Ochrony
ego, Wydziat Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Ochrony Zachodniopomorskiego.
Srodowiska
18 | Gmina Drawsko Whiosek o uwzglednienie w projekcie planu zadan ochronnych dla | Wniosku nie uwzgledniono. Zapis taki jest poza zakresem planu
Pomorskie obszaru Natura 2000 organizacji rajdéw terenowych na terenie | zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 - tym bardziej, ze Zle

poligonu drawskiego

zorganizowane rajdy moga mie¢ negatywny wplyw na srodowisko
przyrodnicze.
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Polski Zwiazek
Wedkarski Okreg w
Poznaniu

Dziatanie ochronne - Wprowadzenie stref spokoju dla sptywow
kajakowych 1 ograniczen penetracji brzegéw rzek . Wyrazenie
sprzeciwu wobec wylaczenia z uzytkowania wedkarskiego
proponowanych odcinkéw rzeki Drawa w obwodzie rybackim
Drawa Nr 5. Uwaga, ze wprowadzenie zakazu na pierwszym
odcinku uzytkowanej Drawy wylaczy 45 % tego odcinka, natomiast
drugie ograniczenie na trzecim odcinku uzytkowanej Drawy
wylaczy 26 % tego odcinka

Whniosku nie uwzgledniono. Wedlug danych zawartych na stronie
internetowej Polskiego Zwigzku Wedkarskiego (Okreg w Poznaniu)
odcinki rzeki objete ograniczeniami w penetrowaniu brzegoéw i
wedkowaniu znajduja si¢ w obwodzie nr 5 Drawy udostepnionym do
wedkowania z brzegu i z todzi od $witu do zmierzchu na 1 wedke.
Obwod ten sktada si¢ z odcinka rzeki Drawy ,,0d osi podluznej mostu
na drodze gminnej Sienica - Karwice do jez. Wlk. Degbno”, ktory
liczy ok 11,5 km. Zapisy projektu PZO wprowadzaja ograniczenia na
ok. 2,5 km, czyli ok. 22% dlugosci odcinka. Drugi odcinek
wchodzacy w sktad Obwodu nr 5 - ,,0d jez. Zty Le¢g do mostu w m.
Prostynia na drodze krajowej Recz - Kalisz Pomorski”, liczy ok. 18,6
km. Zapisy w projekcie PZO wprowadzaja ograniczenia na ok. 4,3
km rzeki Drawy (Starej Drawy), co stanowi ok 25% odcinka. Obwod
nr 5 zawiera rowniez ok 3,5 km odcinek ,,kanatu Prostynia od 200 m
ponizej wyptywu z jez. Prostynia do ujscia do rz. Drawy”. Jest to
jeden z 3 obwodow na rzece Drawie. Wprowadzone ograniczenia w
projekcie planu zadan ochronnych maja na celu zabezpieczenie
przedmiotéw ochrony przez ograniczenie wydeptywania brzegéw
rzeki jak i ograniczenie ploszenia. Zapis dostosowano tak by
ujednolici¢ go z wykazem wod Polskiego Zwiazku Wedkarskiego.
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Regionalna
Dyrekcja Lasow
Panstwowych w
Szczecinie

(1) Uwagi dotyczace analizy zagrozen istniejacych (Zalacznik nr 3
projektu zarzadzenia): gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie
lasow 1 plantacji (kania czarna, gagol, nuroges, bielik, orlik
krzykliwy, rybotéw, puchacz, wlochatka, dzigciol czarny,
muchotéwka), inne rodzaje praktyk lesnych (gagol, trzmielojad),
zalesianie terendw otwartych (zuraw), zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie - ogdlnie (zuraw), wycinka lasu (samotnik,
brodziec piskliwy); zagrozenia potencjalne: inna ingerencja i
zaktocenia powodowane przez dziatalno$¢ cztowieka (bocian czarny,
kania czarna, kania ruda, bielik, orlik krzykliwy, puchacz,
wlochatka, dzigciot czarny, mucholéwka), inne rodzaje praktyk
lesnych (stonka, wlochatka), zalesianie terenéw otwartych (lelek),
usuwanie drzew martwych 1 umierajacych drzew (dzigciol czarny i
muchotéwka). Wniosek o usunigcie zapisOw w zagrozeniach.

Whiosku nie uwzgledniono. Zapis nie neguje stosowania w Lasach
Panstwowych wiasciwych praktyk - jednak nie istnieje mozliwosé
calkowitego uniknigcia zdarzen, ktoére maja niekorzystny wplyw na
przedmioty ochrony dlatego usunigcie wnioskowanych zapisow
dotyczacych  zagrozen istniejacych i potencjalnych  nie
spowodowatoby ich wyeliminowania.
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(2) Uwaga dotyczaca dziatania ochronnego (zatacznik nr 5
zarzadzenia) - kontynuacja dotychczasowej ochrony strefowej i
wprowadzenie stref dla nowo odkrytych gniazd (bocian czarny,
kania czarna, kania ruda, orlik krzykliwy, ryboléw, puchacz,
wlochatka). Propozycja zmiany zapisu na: Ochrona strefowa.
Kontynuowanie dotychczasowej ochrony strefowej. Dla nowych,
potwierdzonych miejsc gniazdowania gatunkow- objecie ochrong
strefowa poprzez ustanawianie stref ochronnych. Utrzymywanie
stref ochronnych przez okres co najmniej 5 lat po opuszczeniu
miejsca lggu przez bieliki, bociany czarne i rybotowy, co najmniej 3
lata przez kanie, orliki i puchacze.

Whiosek uwzgledniono czgsciowo - skrocono okres zachowania
strefy rybotowa po jej opuszczeniu. Pozostala czg¢$¢ zapisu nie
zmienia si¢.

(3) Uwaga dotyczaca dziatania ochronnego (zalacznik nr 5
zarzadzenia) - zachowanie S$rodlesnych zbiornikow wodnych i
niewielkich rzek (cyraneczka, cyranka, nuroge$, zuraw, stonka,
samotnik). Propozycja zmiany zapisu na: zachowanie w stanie
dotychczasowym znajdujacych si¢ w lasach zbiornikow wodnych i
rzek poprzez zaniechanie poglgbiania, regulowania brzegéow i
usuwania roslinno$ci szuwarowej. Zapis nie dotyczy zbiornikéw
sztucznych, konserwacji - utrzymania i droznosci ciekow wodnych,
wystapienia realnego zagrozenia powodziowego.

Whiosku nie uwzgledniono. Zmieniono brzmienie zapisu. Zapis nie
wyklucza mozliwosci utrzymania droznosci ciekdw m.in. przez
usuwanie powstalych zatorow. Dodatkowo nalezy dodaé, ze zapisy
planu zadan ochronnych nie naruszajg istniejgcych zapisow
prawnych - wiec podawanie wyjatkow od zapisu nie zawsze jest
zasadne.

(4) Uwaga dotyczaca dziatania ochronnego (zatgcznik nr 5
zarzadzenia) - zachowanie w obecnym stanie torfowisk i niecek
jeziornych (bak, baczek, blotniak, wodnik, kropiatka). Propozycja
zmiany zapisu na: zachowanie w obecnym stanie naturalnych
zbiornikdow wodnych wraz z towarzyszaca im roslinnoscia.
Propozycja usunigcia z zapisu torfowiska, ktore czesto sa siedliskami
przyrodniczymi i wymagaja ochrony czynne;j.

Whiosek uwzglgdniono czeSciowo. Zapis zostal zmodyfikowany,
usunicto torfowiska przyjmujac argumentacj¢ dotyczaca siedlisk
przyrodniczych. Dla wymienionych przedmiotow ochrony oprocz
jezior siedliskami sg takze tereny podmokte i bagienne, ktore dodano
do zapisu.
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Kacper Wilodarczyk

Dziatanie ochronne dotyczace nielokowania farm wiatrowych na
terenie obszaru Natura 2000 i w odlegtosci 5 km od jego granicy.
Zapytanie, czy zapis ten ma oznacza¢ bezwzgledny zakaz lokowania
farm wiatrowych na terenie i w sasiedztwie obszaru Natura 2000?
Co w przypadku gdy dla takich obszarow istnieje studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego lub
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, dla ktorych
strategiczna ocena odziatywania na §rodowisko wykazata mozliwos¢
lokalizacji takich inwestycji na danym obszarze. Dlaczego
wprowadza si¢ bufor ograniczajacy inwestycje poza granice
obszaréw chronionych (np. 5 km od granicy obszaru Natura 2000)?

Zapis zostat zmodyfikowany. Obecnie dotyczy on tylko obszaru
Natura 2000 oraz sporzadzanych  miejscowych  planéw
zagospodarowania przestrzennego 1 studiow uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Zapisy planu zadan
ochronnych nie zmieniajg istniejagcych plandéw zagospodarowania
przestrzennego i studiow  uwarunkowan i  kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego.

22 | Gmina Wierzchowo | Wniosek w sprawie rozszerzenia granic obszaru Natura 2000 w | Wniosku nie uwzgledniono. W okolicach miejscowo$ci Osiek
miejscowosci Osiek Drawski, Gmina Wierzchowo nie wyraza zgody | Drawski przewidziano korekt¢ granic istotng w przypadku ochrony
na rozszerzenie granic obszaru Natura 2000. przedmiotu ochrony. W tym miejscu obszar wilaczony w granice

obszaru Natura 2000 jest niemal rdéwny obszarowi z nigj
wylaczonemu. Nastepuje jedynie zmiana przebiegu granicy.

23 | Generalna Dyrekcja | (1) Zarzadzenie. Uwaga - brak uzasadnienia Uwage uwzgledniono. Przygotowano uzasadnienie.

Ochrony
Srodowiska

(2) Opis granic obszaru. Uwaga - brak ukladu wspotrzednych w
opisie granic obszaru.

Uwage uwzgledniono.
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(3) Zaftacznik nr 3 (Identyfikacja istniejacych i1 potencjalnych
zagrozen):

a) zalecenie wpisania kodow zagrozen do dokumentu,
b) Uwaga, ze nastepujace gatunki: perkozek, perkoz rdzawoszyi,
baczek, cyranka, blotniak takowy, wodnik, kropiatka, kokoszka,
lyska, kszyk, stonka, brodziec piskliwy, siniak, lelek nie sa
przedmiotami ochrony dla obszaru Natura 2000 wedlug
obowigzujacego SDF.
c) Uwaga aby uzywaé jednolitej nazwy obszaru w catym
dokumencie,

d) Zapytanie, co oznacza "nieczytelny przebieg granic" w opisie
zagrozenia istniejacego: Ingerencja i zaktdcenia spowodowane przez

czlowieka. Brak spojnosci granic obszaru...
e) Presja drapieznicza - prosba o identyfikacje gatunkow

drapieznikow,

f) Derkacz - Zapytanie zwigzane z brakiem zagrozenia: zaniechanie
koszenia/brak wypasu,
g) Kormoran - zagrozenie istniejace. Uwaga do podanego zagrozenia
,,Brak zagrozen i naciskow”

a) Uwagg uwzglgdniono;

b) Uwage uwzgledniono. Wniosek o aktualizacjc SDF zostal
wystany;

c¢) Uwage uwzgledniono;

d) Uwage uwzgledniono. Zapis zostal zmodyfikowany;

e) Uwage uwzgledniono;

f) Uwage uwzgledniono; Uzupeiono zagrozenia.

g) Uwage uwzgledniono; Zmieniono zagrozenie na ,Nieznane
zagrozenie lub nacisk (U)

(4) Zatacznik nr 4 (Cele dziatan ochronnych):

a) Uwaga, ze nastgpujace gatunki: perkozek, perkoz rdzawoszyi,
baczek, cyranka, blotniak tgkowy, wodnik, kropiatka, kokoszka,
tyska, kszyk, stonka, brodziec piskliwy, siniak, lelek nie sa
przedmiotami ochrony dla obszaru Natura 2000 wedtlug
obowigzujacego SDF.
b) Zapytanie, czy w przypadku 20 % dopuszczalnego spadku
liczebnosci populacji w obszarze jest brana pod uwagg wartos¢
minimalna czy maksymalna przedziatu liczebnosci,
¢) Zapytanie czy w przypadku przedmiotow ochrony: bocian czarny,
nuroges, rybotéw, rybitwa czarna, puchacz, zimorodek poprawa
stanu zachowania gatunku ze zlego (U2) na wilasciwy (FV) jest
realna w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych,

a) Whniosek o aktualizacje SDF zostat wystany;
b) Uwagg uwzgledniono. Zapis uszczegdtowiono;
¢) Uwagg uwzgledniono. Zapis zmieniono;
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(5) Zatacznik nr 5 (Dziatania ochronne):

a) Uwaga, ze nastgpujace przedmioty ochrony: perkozek, perkoz
rdzawoszyi, baczek, cyranka, btotniak tgkowy, wodnik, kropiatka,
kokoszka, tyska, kszyk, stonka, brodziec piskliwy, siniak, lelek nie
sa przedmiotami ochrony dla obszaru Natura 2000 wedlug
obowiazujacego SDF.

b) Zalecenie, aby dzialania ochronne jednakowe dla r6znych
przedmiotow ochrony wpisa¢ jednorazowo z zaznaczeniem, ktorych
przedmiotéw ochrony dotycza,

c¢) Prosba o wpisanie termindw wykonywania dzialan ochronnych i
monitoringu,

d) Uwaga, ze zapisy planu zadan ochronnych moga si¢ odnosic¢
jedynie do granic obszaru Natura 2000,

e) Zalecenie uzywania zwrotow w zapisach dziatan: "Wskazane do
nielokowania zamiast nielokowanie",

f) W przypadku gdy istnieja plany zagospodarowania przestrzennego
gmin to uwagi dotyczace planowania zabudowy powinny dotyczy¢
zmian w konkretnym planie.

g) Prosba o usunigcie dziatania dotyczacego uzyskania spdjnosci
obszarowe]j poprzez korekte granic (wniosek o zmiang granic do
GDOS),

h) Uwaga , aby na terenach rolniczych wprowadzi¢ podziat dziatan
na obligatoryjne i fakultatywne

i) Uwaga, ze zapis - "ograniczenia i zakazy na obszarze Natura
2000 nie dotyczag wykonywania zadan na rzecz obronnosci kraju i
bezpieczenstwa Panstwa" nie jest dzialaniem ochronnym.

j) Uwaga by po uzupehlieniu wiedzy na temat danego gatunku
zaplanowa¢ monitoring.

k) Uwaga by zaplanowaé¢ monitoring (dzialanie dotyczace perkoza
dwuczub ego).

1) Uwaga by rozwina¢ uzyty skrot DS.

m) Uwaga by przestaé wniosek do GDOS dotyczacy korekty granic
obszaru Natura 2000 dla wtaczenia w jego granice kolonii legowej
czapli.

a) Uwage uwzgledniono. Wniosek o aktualizacje SDF zostat
przygotowany;

b) Uwage uwzgledniono;

¢) Uwage uwzgledniono.;

d) Uwage uwzgledniono.;

e) Uwage uwzgledniono.;

f) Uwagi nie uwzgledniono. Plan zadan ochronnych nie ma wptywu
na juz istniejgce planu zagospodarowania przestrzennego. Pozostale
zapisy s3  sformulowane na  wystarczajacym  poziomie
szczegotowosci. Teren obszaru Natura 2000 w niewielkim stopniu
jest pokryty miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego. Powstajaca zabudowa jest realizowana gltownie na
podstawie decyzji o warunkach zabudowy;

g) Uwagi nie uwzgledniono. Dziatanie zaklada, Zze korekta granic
zostanie poprzedzona wykonaniem inwentaryzacji/monitoringu
przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 w jego granicach i
proponowanych miejscach, przedstawionych w zataczniku nr 7,

h) Uwage uwzgledniono;

i) Uwage uwzgledniono;

j) Uwage uwzgledniono;

k) Uwage uwzgledniono. Monitoring zaplanowano dla wszystkich
przedmiotoéw ochrony w obszarze Natura 2000;

1) Uwage uwzgledniono;

m) Uwagg uwzgledniono.
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Kancelaria
Wawelska

(1)Zarzadzenie Propozycja uwzglednienia kwestii zwigzane] z
planem ochrony (ktora jest — zwlaszcza w kontekscie zatacznika nr 5
nie do konca czytelna). Gdy plan zadan ochronnych zaktada
sporzadzenie planu ochrony, powinien wskazywa¢ rowniez na
termin jego sporzadzenia.

Uwagi nie uwzgledniono. Obecnie plan zadan ochronnych nie
zakltada sporzadzenia planu ochrony dla catosci lub czgsci obszaru
Natura 2000.

(2) Zalacznik nr 3. 1. Uwaga by przy opisie antropopresji jako
zagrozenia nie podawac przykladow, ale wskazaé, ze przejawia si¢
ona przede wszystkim w ...

2. Propozycja doprecyzowania, jak nieczytelny przebieg granic w
obszarze Natura 2000 wplywa negatywnie na uwarunkowania
przyrodnicze

1. Uwagi nie uwzgledniono. Istniejacy zapis jest sformulowany
prawidlowo.
2. Uwagg uwzgledniono.

(3) Zatacznik nr 4 Przy celach zaktadajacych ,,uzupetnienie stanu
wiedzy” propozycja by bardziej doprecyzowal, czego powinno to
dotyczy¢

Uwagi nie uwzgledniono. Zapisy celéow dziatan ochronnych sa
wystarczajaco szczegotowe.
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4) Zatacznik nr 5
1. Propozycja by rozwazy¢ uktad Co-lle-Gdzie-Kiedy-Kto-Za ile/ Za
co

2. Propozycja doprecyzowania wiadajgcych gruntami

3. Starostwo Powiatowe nie moze by¢ adresatem obowigzkéow, bo
nie jest organem tylko urzedem — propozycja zmiany na Staroste
Powiatowego, lub — odpowiednio — Zarzad Powiatu (z doktadnym
oznaczeniem, ktorego).

4. Podobnie jest z Urzgdem Gminy i ,,gming”. W niektoérych
dziataniach sa sformutowania w rodzaju ,,Sktadanie wnioskéw do
gmin” — to jest ujecie potoczne, ktore nie powinno znalez¢ si¢ w
akcie prawa miejscowego. Ewentualnie ,sktadanie wnioskéw do
organ6w gmin”

5. Propozycja konkretnego wskazywania adresatow obowiazkow.
Nie np. ogélnie ,,gmina”, ale konkretnie — np. wojt gminy ...

6. Propozycja doktadnego oznaczania obszaru dziatania

7. Propozycja nie stosowania skr6tow nazw  organow
8. Dzialanie: ograniczenia i zakazy na obszarze Natura 2000 nie
dotycza wykonywania zadan na rzecz obronnosci kraju i
bezpieczenstwa Panstwa (str. 126 pkt. 9 i podobne sformutowania w
dalszej czgsci) nie jest dziataniem ochronnym

9. Propozycja rozwazenia innego sformutowania dziatan
zaktadajacych zaniechania (np. ,unikanie”, itd.). W ramach
powyzszego bardziej adekwatne bylyby sformutowania wyrazone w
stylu ,,Prowadzenie .... dziatan w taki sposob, aby unikacé...”

10. Dziatanie: doprowadzenie do powotania planowanych (np. w
waloryzacjach przyrodniczych gmin) form obszarowej ochrony
przyrody (str. 128 pkt 7 i nastgpne tego typu ujecia) - do
doprecyzowania (czy mozna w tym kontekécie uzywaé
sformulowania ,,powotanie”?)

11. Str. 131 pkt 2 — doprecyzowanie, nie przez przyktady ale bardziej
ogo6lnie

12. Str. 131 pkt 8 — ,,Opracowanie programu...”, a nie ,,Program...”
13. Str. 137 pkt 8 — doprecyzowanie kwestii planu ochrony, rowniez
w samym rozporzadzeniu

14. Str. 148/149 (i dalej — np. 154) — zachecanie spotecznosci
lokalnych moze by¢ trudne do zweryfikowania

1. Uwagi nie uwzglgdniono. Przy opracowywaniu projektu
zarzadzenia kierowano si¢ wzorem generowanym przez Platforme
Informacyjno — Komunikacyjng, a ta nie uwzglednia rubryki
dotyczacej kosztow.

2. Uwagg uwzgledniono.

3. Uwage cze$ciowo uwzgledniono. Zastosowano zapis ,,wlasciwy
terytorialnie Powiat”.

4. Uwagg uwzgledniono.

5. Uwagi nie uwzgledniono.
terytorialnie Gmina”

6.Uwagi nie uwzgledniono. Obszar dzialan zostal opisany mozliwie
doktadnie.

7. Uwage uwzgledniono.

8. Uwage uwzgledniono. Zapis usunigto.

9. Uwage uwzgledniono.

10. Uwagg uwzgledniono.

11. Uwagi nie uwzgledniono. Forma zapisu jest wystarczajaco
doprecyzowana.

12. Uwagg uwzgledniono.

13. Uwage uwzgledniono. Zapis dzialania zmodyfikowano. Nie
przewiduje si¢ obecnie potrzeby opracowania planu ochrony dla
catos$ci lub czgsci obszaru Natura 2000.

14. Uwagi nie uwzglgdniono. Zapis zmodyfikowano okreslajac ilos¢
spotkan w gminach. Oprocz dziatan ochronnych wymiernych wazne
jest prowadzenie dziatan edukacyjnych w celu zmiany sposobu
gospodarowania. Z zasady efekty takich dziatan sg trudne do
zweryfikowania.

Zastosowano zapis ,,wlasciwa
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(5) Zatacznik nr 6

1. Propozycja odnoszenia si¢ do tekstow uchwat studiéw i planow, a
nie ich zmian. W oznaczeniu danego aktu trzeba wskaza¢, kiedy i w
jakich uchwatach byt on zmieniany.

2. We wskazaniach nie wystarczy zalecenie, ze zapisy planu zadan
ochronnych powinny by¢ wdrozone do konkretnych plandéw
miejscowych lub studiow. Trzeba wskaza¢, w jakim zakresie
obowigzujace plany i studia uwarunkowan powinny by¢ zmienione.
Propozycja przeredagowania zgodnie z powyzszymi wytycznymi.

1. Uwagi nie uwzgledniono. Zapisy sa sformutlowane na
wystarczajacym poziomie szczegotowosci
2. Uwagi nie uwzglgdniono. Istniejace zapisy sg sformutowane
prawidlowo.
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Nadles$nictwo
Drawno

(1) Uwagi dotyczace analizy zagrozen istniejacych (Zalacznik nr 3
projektu zarzadzenia): gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie
lasow 1 plantacji (kania czarna, gagol, nuroges, bielik, orlik
krzykliwy, rybotéw, puchacz, wlochatka, dzigciol czarny,
muchotéwka), inne rodzaje praktyk lesnych (gagol, trzmieclojad),
zalesianie terendw otwartych (zZuraw), zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie - ogélnie (zuraw), wycinka lasu (samotnik,
brodziec piskliwy); zagrozenia potencjalne: inna ingerencja i
zaktocenia powodowane przez dziatalno$¢ cztowieka (bocian czarny,
kania czarna, kania ruda, bielik, orlik krzykliwy, puchacz,
wlochatka, dzigciot czarny, mucholéwka), inne rodzaje praktyk
lesnych (stonka, wlochatka), zalesianie terenéw otwartych (lelek),
usuwanie drzew martwych i umierajacych drzew (dzigciot czarny i
muchotéwka). Wniosek o usunigcie zapisOw w zagrozeniach.

(2) Uwaga dotyczaca dziatania ochronnego (zalgcznik nr 5
zarzadzenia) - kontynuacja dotychczasowej ochrony strefowej i
wprowadzenie stref dla nowo odkrytych gniazd (bocian czarny,
kania czarna, kania ruda, orlik krzykliwy, rybotdéw, puchacz,
wlochatka). Propozycja zmiany =zapisu na: Kontynuowanie
dotychczasowej ochrony strefowej. Dla nowych, potwierdzonych
miejsc gniazdowania gatunkdéw- objecie ochrong strefowa poprzez
ustanawianie stref ochronnych. Utrzymywanie stref ochronnych
przez okres co najmniej 5 lat po opuszczeniu miejsca lggu przez
bieliki, bociany czarne i rybolowy, co najmniej 3 lata przez kanie,
orliki i puchacze.

Uwag nie rozpatrywano, poniewaz wplynely po terminie
wyznaczonym dla konsultacji spotecznych projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000.
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(3) Uwaga dotyczaca dziatania ochronnego (zatacznik nr 5
zarzadzenia) - zachowanie S$rodlesnych zbiornikow wodnych i
niewielkich rzek (cyraneczka, cyranka, nuroggs, zuraw, slonka,
samotnik). Propozycja zmiany zapisu na: zachowanie w stanie
dotychczasowym znajdujacych si¢ w lasach zbiornikow wodnych i
rzek poprzez zaniechanie poglgbiania, regulowania brzegéow i
usuwania roslinnosci szuwarowej. Zapis nie dotyczy zbiornikéw
sztucznych, konserwacji - utrzymania i droznosci ciekow wodnych,
wystapienia realnego zagrozenia powodziowego.

(4) Uwaga dotyczaca dziatania ochronnego (zalacznik nr 5
zarzadzenia) - zachowanie w obecnym stanie torfowisk i niecek
jeziornych (bak, baczek, blotniak, wodnik, kropiatka). Propozycja
zmiany zapisu na: zachowanie w obecnym stanie naturalnych
zbiornikdbw wodnych wraz z towarzyszacag im ros$linno$cia.
Propozycja usunigcia z zapisu torfowisk, poniewaz sg nimi czgsto
siedliska przyrodnicze wymagajace ochrony czynne;j.

30




Projekt planu zadan ochronnych zgodnie z dyspozycja przepisu art. 97 ust. 3 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody, uzyskal na posiedzeniu w dniu 12 lutego 2014 r. pozytywna
opini¢ Regionalnej Rady Ochrony Przyrody, dziatajacej przy Regionalnym Dyrektorze
Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Wojewoda Zachodniopomorski pismem z dnia 21 marca 2014 r., znak: NK-
3.0522.3.2014.KD, dziatajac na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie 1 administracji rzagdowej] w wojewoddztwie, uzgodnil projekt zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Realizacja dziatan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji
prawnej finansowana bedzie zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze
srodkéw Unii Europejskiej, a w zakresie nie objetym finansowaniem przez Wspolnote, ze
$rodkow budzetu panstwa, a takze ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej i wojewddzkich funduszy ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej.
Szacuje sig¢, ze koszt realizacji dziatan ochronnych oraz monitoringowych zawartych w
niniejszym akcie normatywnym w dziesi¢cioletnim okresie obowigzywania planu wyniesie
tacznie 8.012.500 zt.

Ze wzgledu na specyfike prac przyjeto kombinacje wynikajace z lgczenia poszczegdlnych

ustug. Uzyskane koszty nalezy traktowa¢ jedynie bardzo orientacyjnie, gdyz ze wzgledu na

specyfike prac i terenu mogg si¢ znacznie r6zni¢ u roznych wykonawcow:

— dziatania zwigzane z ochrong czynng — 5.771.500 zt,

— dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania — 1.566.000 zt,

— dziatania dotyczgce monitoringu stanu ochrony przedmiotow ochrony oraz realizacji
dziatah ochronnych —450.000 z1,

— uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony — 225.000 zt.

Zarzadzenie nie bedzie mialo wpltywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzng i zewngtrzng

gospodarki.

Zarzadzenie moze wplyna¢ na sytuacj¢ i rozwoj regionu, lecz wplyw ten nie jest mozliwy do

bardziej szczegdtowego okreslenia

Zarzadzenie nie narusza zapisoOw zawartych w:

—  Dyrektywie Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony dzikich
ptakow tzw. Dyrektywa Ptasia (Dz. Urz. UE L 103 z 25.04.1979 r., str. 1-18, z p6zn. zm.;
Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t.1, str. 98 z p6zn. zm.);

—  Dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory tzw. Dyrektywa Siedliskowa (Dz. Urz. L 206 z
22.07.1992 r., str. 7—5 z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t.
2, str. 102 z poézn. zm.);

—  Dyrektywie 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w
sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania
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szkodom wyrzagdzonym $rodowisku naturalnemu (Dz. Urz. L 143, 30/04/2004 P. 0056 -
0075) tzw. Dyrektywy Odpowiedzialno$ciowe;.
Zarzadzenie nie zawiera przepisow technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie z
przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktoéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz.
2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597).
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