Uzasadnienie

Plan zadah ochronnych (pzo) dla obszaru Natura 2000 Dolina Wieprzy i
Studnicy PLH220038 opracowano na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2013 poz. 627 z pdzn. zm.).
Obszar zostat zatwierdzony decyzjg Komisji Europejskiej z dnia 13 listopada 2007 r.,
ktdrej aktualne brzmienie zawiera decyzja wykonawcza Komisji Europejskiej z dnia 7
listopada 2013 r. w sprawie przyjecia siodmego zaktualizowanego wykazu terenéw
majgcych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajgcych sie na kontynentalny region
biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2013 Nr 350 poz. 287), jako obszar majgcy
znaczenie dla Wspolnoty. Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody sprawujgcy nadzér nad obszarem sporzgdza projekt planu zadan
ochronnych na okres 10 lat, przy czym pierwszy projekt tworzy sie w terminie 6 lat od
dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejskg jako obszaru majgcego
znaczenie dla Wspdlinoty.

Projekt PZO sporzgdzono uwzgledniajgc tresé rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 p6zn. zm.).

Obszar na ktérym znajduje sie obszar Natura 2000 Dolina Wieprzy i Studnicy
PLH220038 zajmuje powierzchnie 14349,03 ha i stanowi zaréwno wtasnos¢ Skarbu
Panstwa, jak i prywatng. Wtasnos¢ Skarbu Panstwa jest w zarzgdzie Lasow
Panstwowych — Nadlesnictwa Warcino, Miastko, Dretyn, Stawno, Trzebielino oraz
Agencji Nieruchomosci Rolnych, Oddziat Terenowy w Gdansku. Pod wzgledem
administracyjnym potozony jest w woj. pomorskim — pow. stupski, gm. Kobylnica,
Kepice (wiejska), Kepice (miejska), pow. bytowski, gm. Trzebielino, Miastko
(wiejska), Miastko (miejska), pow. cziuchowski, gm. Koczata oraz w woj.
zachodniopomorskim — pow. stawienski, gm. Dartowo (wiejska), Dartowo (miejska),
Postomino, Stawno (wiejska), Stawno (miejska).

Teren obszaru Natura 2000 pokrywa sie z formg ochrony przyrody -
rezerwatem ochrony przyrody Torfowisko Potoczek. Dla obszaru Dolina Wieprzy i
Studnicy nie zachodzg jednak przestanki okreslone w art. 28 ust. 11 pkt 2, 3 i 3a
ustawy o ochronie przyrody.

Gospodarka lesna na terenach nalezgcych do Skarbu Panstwa prowadzona
jest w oparciu o Plan Urzgdzania Lasu Nadlesnictwa Warcino na lata 2006-2015,
Plan Urzadzania Lasu Nadlesnictwa Dretyh na lata 2010-2019, Plan Urzadzania
Lasu Nadles$nictwa Miastko na lata 2007-2016 i wg. Planu Urzadzania Lasu
Nadlesnictwa Stawno na lata 2009-2018. W lasach prywatnych gospodarka lesna
prowadzona jest w oparciu o uproszczone plany urzgdzenia lasu.

Rozpatrywany obszar Natura 2000 zaprojektowano z uwagi na wystepowanie
siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja
1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory:

- 3110 Jeziora lobeliowe,
- 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion,



- 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne,

- 3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikow Ranunculion
fluitantis,

- 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p. p. i
Bidention p. p.

- 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion)

- 6120 Cieptolubne, srédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)

- 6150 Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris),

- 6410 Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion)

- 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium)

- 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe),

- 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z
Scheuchzerio-Caricetea),

- 7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i
stymulowanej regeneracji

- 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion

- 7220 Zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati,

- 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i
mechowisk,

- 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),

- 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

- 9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum),

- 91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne.

- 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae), olsy zrodliskowe

- 9190 Kwasne dgbrowy (Quercion robori — petraeae)

oraz gatunkow z zatgcznika Il ww. Dyrektywy:

- 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri,
- 1099 mindég rzeczny Lampetra fluviatilis,

- 1106 toso$ atlantycki Salmo salar,

- 5339 r6zanka Rhodeus sericeus amarus,

- 1149 koza Cobitis taenia

- 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus gobio,

- 1355 wydra Lutra Lutra,

- 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus,
- 1188 kumak nizinny Bombina bombina,

W trakcie opracowywania PZO podczas prac terenowych nie udato sie
odnalez¢ gatunkéw: minoga rzecznego i tososia atlantyckiego. Dla tych gatunkow,
pomimo braku mozliwosci dokonania oceny stanu ochrony kierujgc sie zasadag
przezornosci wskazano zagrozenia, a takze dziatania ochronne — przyjmujgc ze sg
one tozsame z zagrozeniami i dziataniami ochronnymi dla pozostatych gatunkéw ryb
i minoga, ktore udato sie odnalez¢ podczas prac terenowych. Po uzupetnieniu stanu



wiedzy o gatunkach minoga rzecznego i fososia atlantyckiego zostang one
zweryfikowane.

Z uwagi na brak odnalezienia w trakcie prac terenowych gatunkow traszki
grzebieniastej i kumaka nizinnego, ocenie stanu ochrony zostaty poddane jedynie ich
potencjalne siedliska. Dla siedlisk stanowigcych siedlisko w/w ptazéw okreslono
rowniez zagrozenia. Cele dziatan ochronnych i dziatania ochronne. Po uzupetnieniu
stanu wiedzy o w/w gatunkach zagrozenia oraz dziatania ochronne zostang
zweryfikowane.

Ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw wykazata, iz 20 ptatow
siedlisk znajduje sie we wiasciwym stanie ochrony (FV). W niezadowalajgcym stanie
ochrony (U1) znajduje sie 29 ptatdow siedlisk, co wynika gtéwnie z dziatalnosci
cztowieka. W ztym stanie ochrony (U2) znajdujg sie wszystkie pozostate siedliska
przyrodnicze. Za najwicksze zagrozenia dla przedmiotow ochrony, uznano
niewtasciwe gospodarowanie na terenach siedlisk — regulacje i przegradzanie rzek,
wedkarstwo, intensywne uzytkowanie tgk i pastwisk lub zaprzestanie uzytkowania i
zwigzana z tym sukcesja roslinna.

Dziatania ochrony czynnej dotyczg gtdwnie stworzenia warunkéow dla
zachowania siedliska poprzez odmtadzanie starorzeczy, usuniecie odpadow,
utrzymanie tradycyjnych ekstensywnych form gospodarowania, niedopuszczenie
sukcesiji roslinnej, zahamowanie sukcesiji roslin obcych dla siedliska, zapobieganie
eutrofizacji jezior poprzez niedopuszczenie do bezposredniego sptywu
powierzchniowego zanieczyszczen z poél i drég, zapobieganie negatywnemu
wptywowi intensywnej gospodarki rybackiej poprzez jej dostosowanie do specyfiki
siedlisk, przebudowe drzewostanow na zgodne z typem siedliska.

Analiza dokumentow planistycznych wykazata, ze zagrozenie dla przedmiotéw
ochrony w obszarze Natura 2000 moze stanowi¢ realizacja ustalen Studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Postomino oraz
Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Koczata. W celu ograniczenia mozliwych negatywnych skutkow wynikajgcych z
realizacji ustalen wymienionych dokumentow, konieczne byto wskazanie zmian w
tych dokumentach. Nie przewiduje sie koniecznosci wprowadzania zmian w planie
zagospodarowania wojewddztwa pomorskiego i zachodniopomorskiego.

Zaplanowany monitoring bedzie dotyczyt oceny stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunkéw zwierzat z
Zatgcznika |l tej dyrektywy. Zaproponowano monitorowanie siedlisk: 3110 jeziora
lobeliowe, 91D0 — bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne; gatunkéow zwierzat 1096
mindg strumieniowy Lampetra planeri, 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus gobio, 1149
koza Cobitis teneia, 5339 r6zanka Rhodeus sericeus amarus.

Monitoring ukierunkowano na okreslenie efektow podjetych dziatarh ochronnych.
W celu ograniczenia kosztéw realizacji PZO, majgc na uwadze koniecznosc¢
monitorowania dziatan zaplanowanych w wielu obszarach Natura 2000 w okresie 10
lat obowigzywania PZO, zaproponowano monitorowanie jedynie tych specyficznych
wskaznikéw struktury i funkcji siedlisk, ktére decydowaly o ztym lub
niezadowalajgcym stanie ich ochrony i ktorych poprawa stata sie celem
podejmowanych dziatan ochrony czynnej. Monitorowanie stanu ochrony siedlisk
przyjeto zgodnie z metodykg do celéw monitoringu, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2
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ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Zatem oszacowanie wartosci
poszczegolnych parametrow i wskaznikdéw struktury i funkcji bedzie okreslone i
zwaloryzowane wg przewodnikbw metodycznych wydawanych przez Gtéwny
Inspektorat Ochrony Srodowiska.

Stwierdzono roéwniez potrzebe uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach
ochrony obszaru Natura 2000, takich jak siedliska o kodach 3270, 4030, 6120, 6410,
6430, 7120, 7150, 9190, z uwagi na niepotwierdzenie wystepowania tych siedlisk w
trakcie prac terenowych. Uzupetnienie stanu wiedzy zaplanowano réwniez dla
siedlisk przyrodniczych: 3260, 6510 oraz 7230.

Petna ocena stanu ochrony siedlisk i gatunkow powinna odbywac sie co 10 lat,
w ramach kolejnych PZO.
Nie wskazano potrzeby sporzgdzenia planu ochrony dla obszaru Natura 2000.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
zapewniono mozliwo$¢ udziatu osobom zainteresowanym i dziatajgcym w obrebie
siedlisk w pracach nad tworzeniem projektu PZO. W tym celu zorganizowano trzy
spotkania dyskusyjne, ktérych tematem byty zapisy w projekcie PZO. Informacje o
przystgpieniu do sporzadzenia PZO zamieszczono na tablicy ogtoszen RDOS w
Gdansku i RDOS w Szczecinie, stronie internetowej RDOS w Gdansku i RDOS w
Szczecinie, tablicach ogtoszen Urzedow Gmin: Kobylnica, Kepice (wiejska),
Trzebielino, Miastko, Koczata, Dartowo, Postomino, Stawno, Gminy Miejskiej
Miastko, Gminy Miejskiej Stawno, Gminy Miejskiej Dartowo, Gminy Miejskiej Kepice,
na tablicach ogtoszen Starostw: Bytowskiego, Cziuchowskiego, Stawienskiego,
Stupskiego oraz w prasie (Gazeta Wyborcza z dnia 03.01.2012 r.).

Udziat spoteczenstwa w postepowaniu na zasadach i w trybie okreslonym w
ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) zostat
zagwarantowany poprzez ogtoszenie informacji o mozliwosci zapoznania z projektem
PZO oraz o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw do planu. Informacje powyzsze
zostaty zamieszczone w formie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku z dnia 31.07.2013, na tablicach ogtoszen w RDOS w
Gdansku i RDOS w Szczecinie, na stronie internetowej RDOS w Gdansku (z dnia
10.08.2013 r.), na stronie internetowej RDOS w Szczecinie (z dnia 14.08.2013 r.)
oraz przestane z prosbg o wywieszenie na tablicach ogtoszen do Urzedéw Gmin:
Kobylnica, Kepice , Trzebielino, Miastko, Koczata, Dartowo, Postomino, Stawno, a
takze Starostwa Powiatowego w Bytowie, Starostwa Powiatowego w Stupsku,
Starostwa Powiatowego w Cziuchowie, Starostwa Powiatowego w Stawnie,
Starostwa Powiatowego w Bytowie oraz opublikowane za posrednictwem prasy —
Gazety Wyborczej z dnia 27.08.2013 r. Na wniesienie uwag i wnioskow do projektu
planu zadan ochronnych wyznaczono okres 21 dni. W tym czasie wptynety uwagi i
wnioski od: Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (pismo z dnia 23.09.2013 r. —
uwagi dot. szablonu dokumentacji pzo), Klubu Przyrodnikéw (pismo z dnia
09.09.2013 r.), Nadlesnictwa Dretyn (pismo z dnia 09.09.2013 r.), Nadlesnictwa
Trzebielino (pismo z dnia 05.09.2013 r.), Nadle$nictwa Warcino (pismo z dnia
05.09.2013 r.), Nadlesnictwa Miastko (pismo z dnia 05.09.2013 r.), Burmistrza Kepic
(pismo z dnia 04.09.2013 r.), Wéjta Gminy Trzebielino (pismo z dnia 06.09.2013 r.).
W trakcie prowadzenia spotkan Zespotu Lokalnej Wspotpracy zostaty rowniez
zgtoszone zastrzezenia co do zaplanowanych dziatan ochronnych.
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Odnoszac si¢ do zlozonych wnioskow dotyczacych wprowadzenia
konkretnych zmian w zapisach planu, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Gdansku szczegoétowo przeanalizowat zaproponowane modyfikacje zapisow.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Trzebielino dotyczgcg btednego wpisania
w/w Nadlesnictwa jako podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie zadan w
odniesieniu do nie stwierdzonych na terenie bedgcym w zarzadzie Nadlesnictwa,
przedmiotéw ochrony. Dokonano korekty btedu.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Trzebielino dotyczacg nierealnosci
wykonania dziatania ochronnego dla siedliska przyrodniczego 91EO dla stanowiska
nr 5 polegajgcego na stopniowym usuwaniu gatunkéw obcych geograficznie z
drzewostanu tak aby ich udziat docelowo nie przekraczat 1% udziatu w drzewostanie
do roku 2014 r.. Zapis dziatania sformutowano w sposob nastepujacy: ,dostosowanie
gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedliska poprzez stopniowe usuwanie w
ramach prac gospodarczych gatunkéw obcych geograficznie z drzewostanu dagzac,
aby udziat gatunkéw obcych geograficznie w drzewostanie nie przekraczat 1%”.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Dretyh dotyczgcg propozycji usuniecia z
tabeli stanowigcej zatgcznik 5 zarzadzenia zapisu dziatania ,niedopuszczenie do
bezposredniego sptywu powierzchniowego wdd drogg wiodgcg w kierunku brzegdéw
jeziora (wschodnia czesc jeziora) np. poprzez skierowanie jej do wykonanego w tym
celu wykopu zlokalizowanego w sgsiedztwie drogi. Wody te niosgc ze sobg czgstki
glebowe przyczyniajg sie do eutrofizacji siedliska.” Nadlesnictwo Dretyn wyjasnito, ze
sptyw powierzchniowy wod z korony drogi jest odprowadzany do rowow
zakonczonych dotami chtonnymi. Zapis dziatania sformutowano w sposob
nastepujgcy: ,zapewnienie prawidtowego funkcjonowania dotéw chtonnych w celu nie
dopuszczenia do sptywu powierzchniowego czgstek glebowych z drogi prowadzgcej
w kierunku Jeziora Byczynskiego jezeli w trakcie kontroli nowo wybudowanej drogi
dojazdowej i parkingu przy brzegu jeziora zostanie stwierdzone wystepowanie
niekorzystnych zjawisk (sptyw zawiesin frakcji glebowych, zanieczyszczen)”,
.kontrola wystepowania niekorzystnych zjawisk (sptyw zawiesin frakcji glebowych,
zanieczyszczen) przy nowo wybudowanej drodze dojazdowej i parkingu przy brzegu
jeziora”.

Rozpatrzono uwage Nadle$nictwa Dretyn dotyczgcg usuniecia z tabeli
stanowigcej =zatgcznik 5 do zarzgadzenia dziatania ochronnego dotyczgcego
ustawienia tablicy informacyjnej o zakazie poruszania sie przy brzegach jeziora poza
wyznaczonymi szlakami. Jezioro Kwisno Duze znajduje sie z dala od wiekszych
miejscowosci, jednak w jego poblizu znajduje sie parking lesny, przez co liczba osob
przebywajgca w poblizu jeziora wzrasta. Widoczne sg slady wydeptywania brzegéw
jeziora, w tym w miejscach wystepowania roslin objetych ochrong gatunkowa,
obecny jest pomost, widoczne sg $lady brania kgpieli w jeziorze. Zaplanowane
dziatanie sformutowano w sposdb nastepujacy: ,,uporzgdkowanie ruchu
turystycznego poprzez wyznaczenie miejsc do kgpieli w miejscach nie stwarzajgcych
zagrozenia dla siedliska przyrodniczego”. Pomimo ze zaplanowane dziatanie z
pewnoscig nie wyeliminuje catkowicie problemu, mozliwe jednak, ze chociaz
czesciowo zmniejszy negatywny wptyw rekreacji na ekosystem jeziora.

Uwzgledniono uwage Nadlesnictwa Dretyn dotyczgcg propozycji usuniecia z
tabeli stanowigcej zatgcznik 5 do zarzadzenia dziatania dotyczgcego stworzenia bazy
sanitarnej przy miejscu kempingowym nad Jeziorem Byczynhskim. Formalnie nie jest
to bowiem miejsce kempingowe lecz miejsce przeznaczone do celdw turystycznych i



zgodnie z obowigzujgcymi przepisami obiekt ten nie wymaga stworzenia bazy
sanitarnej.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Dretyh dotyczgcg btednego wpisania
w/w Nadlesnictwa jako podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatania dla
siedliska przyrodniczego 3150: ,dostosowanie gospodarki lesnej do wymogow
ochrony siedliska poprzez stosowanie wylgcznie rebni zlozonych w pasie o
szerokosci 25 m od brzegdw jezior” oraz dziatania dla siedliska przyrodniczego 9110
,dostosowanie gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedliska poprzez stopniowe
usuwanie sosny z drzewostanu w ramach prac gospodarczych zmierzajgce do
osiggniecia wiekszej zgodnosci sktadu drzewostanu z warunkami siedliskowymi” a
takze dziatan ochronnych dla siedliska przyrodniczego 9130. Przedmiot ochrony
3150, 9130, a takze ptaty siedliska nr 6 i 7 kwasnej buczyny nie zostaty wykazane na
terenie Nadlesnictwa Dretyn. Dokonano korekty btedu. Zgodnie z uwagg
Nadlesnictwa Dretyn, usunieto je z listy podmiotdw odpowiedzialnych za dziatania
ochronne dla siedliska przyrodniczego 9160, ktore nie dotyczg ptatu siedliska na
stanowisku nr 5. Pozostate pfaty siedliska znajdujg sie na terenie poza zarzgdem
Nadlesnictwa. Na wniosek Nadlesnictwa dokonano rowniez korekty btedu w
zakresie podmiotéw odpowiedzialnych za dziatania w ptatach siedliska 91D0 oraz w
ptatach siedliska 91EO.

Zgodnie z uwagg Nadlesnictwa Dretyn, zostato ono wpisane jako podmiot
odpowiedzialny za wykonanie dziatania ochronnego dla siedliska przyrodniczego
3160, 7110 ,dostosowanie gospodarki leSnej do wymogow ochrony siedliska poprzez
stosowanie wylgcznie rebni ztozonych w pasie o szerokosci 25 m od brzegow jezior”.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Dretyn wskazujgcg aby dziatanie
polegajgce na usuwaniu $mieci z terenu siedliska przyrodniczego 9110 (stanowiska 1
i 8) prowadzi¢ przez caty okres trwania PZO, a nie jak to zostato zapisane tylko w
roku 2014. Dziatanie sformutowano w sposob nastepujgcy ,uprzgtanie S$mieci
znajdujgcych sie obszarze siedlisk (przez caty okres pzo)'.

Uwzgledniono uwagi Nadlesnictwa Dretyn i Nadlesnictwa Warcino dotyczgce
przeformutowania zapisu dziatania ochronnego dotyczgcego wyltgczenia z
gospodarki lesnej wszystkich ptatéw siedlisk boréw i laséw bagiennych 91DO.
Dziatanie o takim zapisie skutkowato by wytgczeniem z produkcji lesnej gruntéw, tym
samym zmiang przeznaczenia gruntéw i podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie
dziatan ochronnych. Zapis dziatania sformutowano nastepujgco: ,dostosowanie
gospodarki lesnej do wymogdow ochrony siedliska poprzez wytgczenie z zabiegow
gospodarczo-hodowlanych wszystkich ptatéw siedliska”.

Uwzgledniono uwage Nadlesnictwa Warcino dotyczgcg usuniecia zapisu
dziatania ochronnego dotyczgcego siedliska przyrodniczego 91DO0: ,usuniecie
podrostu brzozy brodawkowatej i brzozy omszonej. Wyciecie brzozy nalezy wynie$¢
poza obreb siedliska.” stanowisko nr 3. Usuwanie brzozy z tego drzewostanu
zajmujgcej obecnie okoto 30% powierzchni jest niezasadne. Tworzy ona brzezine
bagienng i tym samym stanowi siedlisko chronione. W/w zapis dziatania usunieto z
tabeli nr. 5 stanowigcej zatgcznik do zarzadzenia.

Uwzgledniono uwage Nadlesnictwa Warcino dotyczgcg usuniecia z tabeli
stanowigcej zatgcznik nr 4 do zarzadzenia celu dziatania ochronnego ,ograniczenie
wptywu na siedliska ryb przez osoby uprawiajgce kajakarstwo — limitowanie termindéw
i ilosci sptywajgcych osob”. W istocie nie jest to stricte cel, lecz dziatanie ochronne.
Cel dziatan ochronnych dla gatunku minoga strumieniowego Lampetra planeri



sformutowano w sposéb nastepujgcy: ,utrzymanie ogdlnego stanu ochrony gatunku
na dotychczasowym poziomie (Fv)’. W zwigzku z wtasciwym stanem ochrony w/w
gatunku minoga w tabeli stanowigcej zatgcznik nr 3 do zarzgdzenia przeniesiono
zagrozenie ,sptywy kajakowe” z istniejgcych do potencjalnych.

Nie zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Warcino, odnosnie koniecznosci
uzupetnienia tabeli stanowigcej zatgcznik nr 5 do zarzadzenia o mape =z
wyznaczonymi stanowiskami siedlisk przyrodniczych i gatunkéw zwierzat oraz
przypisanymi im dziataniami ochronnymi. Zgodnie ze wskazaniem art. 28, ust. 10
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zarzgdzenie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 nie zawiera
zatgcznika stanowigcego takg mape. Niemniej mapa taka zawarta jest w
dokumentacji PZO i moze by¢ udostepniana zainteresowanym podmiotom.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Warcino dotyczgcg zapisu celdow dziatan
ochronnych dla siedliska przyrodniczego 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympeion, Potamion: ,zapobieganie
negatywnemu wptywowi wedkarstwa na ekosystemy matych, srodlesnych zbiornikéw
wodnych. Dostosowanie gospodarki rybackiej do specyfiki siedliska — wytgczenie z
gospodarki rybackiej i wedkarskiej.” dotyczgcych rowniez Jeziora Obteskiego. Jest to
jezioro o powierzchni 62,4 ha zagospodarowane turystycznie, znajdujgce sie w
bezposredniej bliskosci miasta Kepice, przeznaczone gtdwnie do wypoczynku i
wedkarstwa z rozbudowang infrastrukturg wypoczynkowg. W/w cele dziatan
ochronnych de facto stanowig zapisy dziatan ochronnych. Cele dziatarn ochronnych
dla siedliska 3150 przeformutowano w sposéb nastepujgcy: ,utrzymanie ogdlnego
stanu siedliska na co najmniej dotychczasowym poziomie (U2), w ptacie siedliska
stanowigcym Jezioro Dzwierzno utrzymanie stanu ochrony siedliska na
dotychczasowym poziomie Fv, w ptatach siedliska stanowigcych jeziora:
Studzieniczno Mate, Darnowskie, Obleskie, starorzeczu (N54°13'37,62";
E16°54°02,15”) utrzymanie stanu ochrony siedliska na co najmniej dotychczasowym
poziomie U1, na ptatach siedliska nr 10 (N 54°26'17.20" E 16°29'0.50", okolice msc.
Krupy, gm. Dartowo), nr14 (N 54°27'3.40" E 16°44'49.10’ okol. msc. Staniewice, gm.
Postomino), nr 16 (N 54°26'22.20" E 16°45'12.40" okol. msc. Staniewice, gm.
Postomino),nr 17 (N 54°26'10.30" E 16°44'51.10" okol. msc. Staniewice, gm.
Postomino), nr18 (N 54°23'45.80" E 16°43'19.50", okol. msc. Stawsko, gm. Stawno),
osiggniecie lub utrzymanie wartosci parametru powierzchnia siedliska na poziomie
Fv, osiggniecie wartosci wskaznika struktury i funkcji charakterystyczna kombinacja
gatunkéw na poziomie Fv z U1”. W tabeli stanowigcej zatgcznik nr 5 do zarzgdzenia
uwzgledniono uwage Nadlesnictwa Warcino — dziatania ochronne nie wylgczajg
Jeziora Obteskiego z gospodarki rybackiej i wedkowania.

Nie zgodzono sie z wnioskiem Nadlesnictwa Warcino, odnosnie wykreslenia
Jeziora Obteskiego z listy siedlisk przyrodniczych i z planu zadan ochronnych.
Zdaniem Nadlesnictwa Warcino zbiornik ten nie jest siedliskiem 3150. W wyniku
przeprowadzonych prac terenowych, oceny stanu ochrony wynikto, ze w/w jezioro
stanowi pfat siedliska przyrodniczego. Znaleziono tam obecnos¢ rosliny
charakterystycznej dla zwigzku Nymphaeion — grgzela zoéttego, co kwalifikuje zbiornik
jako siedlisko 3150.

Uwzgledniono wniosek Nadlesnictwa Warcino dotyczgcy usuniecia zapisu
dziatania ochronnego dla siedliska przyrodniczego 7140: ,objecie siedliska
programem rolno $rodowiskowym i przestrzeganie jego ustaleh.” Grunty te (w tym
stanowisko nr 9) sg nieuzytkami dlatego ich zagospodarowanie rolnicze jest
nierealne. Nie ma wiec mozliwosci przeznaczenia terenu siedliska do programu



rolnosrodowiskowego, gdyz program ten jest przeznaczony jedynie dla gruntéw
uzytkowanych rolniczo. Usunieto w/w zapis dziatania ochronnego.

Nie zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Warcino dotyczgcg usuniecia zapisu
dziatania ochronnego dla siedliska przyrodniczego 7230: ,Dziatania fakultatywne:
Objecie siedliska programem rolnosrodowiskowym i przestrzeganie jego ustalen.
Koszenie — co dwa lub trzy lata, siano nalezy usung¢ z powierzchni torfowiska.” Ptat
siedliska przyrodniczego na stanowisku nr 4 jest obecnie nieuzytkiem, jego
zagospodarowanie rolnicze jest nierealne. Nie ma mozliwosci przeznaczenia go do
programu rolnosrodowiskowego, gdyz program ten jest przeznaczony jedynie dla
gruntow uzytkowanych rolniczo. Docelowo zapis w/w dziatania ochronnego przybrat
postaC: ,utrzymanie ekstensywnego sposobu uzytkowania siedliska poprzez
koszenie (w obrebie gospodarstw rolnych dziatanie obligatoryjne), dziatania
fakultatywnie (dotyczy ptatéw siedliska na gruntach rolnych): uzytkowanie zgodnie z
wymogami odpowiedniego pakietu rolnosrodowiskowego w ramach
obowigzujgcego PROW, ukierunkowanego na ochrone siedliska”. Objecie
programem rolnosrodowiskowym jest dziataniem fakultatywnym, a nie
obowigzkowym — realizowanym tylko w ptatach siedliska w ktorych sg ku temu
przestanki (siedlisko znajduje sie na gruntach rolnych). Przy tak sformutowanym
zapisie dziatania — na wszystkich ptatach siedliska dziataniem ochronnym bedzie
utrzymanie ekstensywnego sposobu uzytkowania siedliska poprzez koszenie.

Rozpatrzono uwage Nadlesnictwa Warcino odnosnie zapisu dziatan dla
siedliska przyrodniczego 9110 — ,uzyskanie drzewostanu z odpowiednio niskg liczbg
osobnikow gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie. Stopniowe usuwanie w
ramach prac gospodarczych gatunkéw obcych geograficznie z drzewostanu. Gatunki
obce geograficznie nie powinny przekracza¢ 1% udziatu w drzewostanie.” dotyczgce
stanowiska nr 8. Zdaniem Nadlesnictwa Warcino stanowisko to w rzeczywistosci jest
zyzng buczyng. Zapis odnosnie usuniecia gatunkow obcych czesciowo koliduje z
charakterem obiektu — jest to w 2znacznej czeSci pozostatos¢ po parku
przypatacowym w Biesowicach (czesciowo wpisany do rejestru zabytkéw — Panteon)
i nie jest zasadne likwidowanie czesci zatozenia parkowego. Podczas wykonywania
prac nad projektem planu zadan ochronnych dla obszaru natura 2000 stwierdzono,
Zze granica miedzy kwasng a zyzng buczyng nie jest wyrazna, stgd mozliwe sg
rozbieznosci w kwalifikowaniu ptatow o posrednich wiasciwosciach . W poblizu
stanowiska 9110 (nr. 8) znajduje sie stanowisko 9130 (nr. 1) ktére ma wyrazne cechy
zyznej buczyny — bardzo obfite runo lesne 2z obecnoscig gatunkow
charakterystycznych dla siedliska 9130. W stanowisku 9110 (8) stwierdzono
wystepowanie  zdecydowanie ubozszego runa leSnego, bez gatunkow
charakterystycznych dla zyznych laséw lisciastych, stagd zakwalifikowano to
stanowisko jako kwasng buczyne. Usuwanie pozostatosci zabytkowego parku
przypatacowego faktycznie nie byloby zasadne. Dlatego tez do dziatan ochronnych
wprowadzono klauzule: ,zapis nie dotyczy drzew bedacych pozostatosciag dawnego
parku przypatacowego (stanowisko 8 — oddz. 117 b, c, obreb 2, N-ctwo Warcino)”.

Nie zgodzono sie z wnioskiem Nadlesnictwa Warcino dotyczagcym usuniecia
zapisu dziatania ochronnego dla siedliska przyrodniczego 9110 na stanowiskach nr 6
i 7. ,dostosowanie gospodarki lesnej do wymogdéw ochrony siedliska poprzez
stopniowe usuwanie sosny z drzewostanu w ramach prac gospodarczych
zmierzajgce do osiggniecia wiekszej zgodnosci sktadu drzewostanu z warunkami
siedliskowymi” a takze usunigeciem stanowisk 6 i 7 z tabeli siedlisk przyrodniczych.
Zdaniem Nadlesnictwa Warcino w rzeczywistosci stanowisko nr 6 to le$ne
zbiorowisko zastepcze sosna na grgdzie — nie ma charakteru siedliska chronionego.



Stanowisko nr 7 to w znacznej mierze le$ne zbiorowisko zastepcze sosna na zyznej i
kwasnej buczynie — nie ma charakteru siedliska chronionego. Jedynie w czesci
wschodniej stanowiska wystepuje fragment kwasnej buczyny. Podczas prac nad
projektem planu zadan ochronnych stwierdzono na stanowiskach 9110 (6) i 9110 (7)
obecno$¢ miodego boru sosnowego z bardzo obfitymi naturalnymi odnowieniami
buka, co wskazuje na typ siedliska 9110. W zwigzku z istniejgcymi duzymi
znieksztatceniami ptatow siedliska przyznano im ocene stanu ochrony U2. Taki typ
znieksztatconej buczyny zastuguje na ochrone, poniewaz istniejg realne szanse na
renaturyzacje siedliska.

Uwzgledniono uwage Nadlesnictwa Warcino odnosnie zapisu dziatan
ochronnych dla siedliska przyrodniczego 9130: ,dostosowanie gospodarki lesnej do
wymogow ochrony siedliska poprzez stopniowe usuwanie w ramach prac
gospodarczych gatunkoéw obcych geograficznie z drzewostanu dgzgc do tego, aby
udziat gatunkéw obcych geograficznie w drzewostanie nie przekraczat 1%”. Zapis
odnos$nie usuniecia gatunkéw obcych czesciowo koliduje z charakterem obiektu — w
rzeczywistosci jest to w znacznej czesci pozostatoS¢ po parku przypatacowym w
Biesowicach i nie jest zasadne likwidowanie czesci zatozenia parkowego. Przy
dziataniu ochronnym w tabeli nr 5 do zarzgdzenia wprowadzono klauzule: ,zapis nie
dotyczy drzew bedgcych pozostatoscig dawnego parku przypatacowego”.

Zgodnie z uwagg Nadlesnictwa Warcino dokonano réwniez korekty btednych
zapisow w zakresie podmiotéw odpowiedzialnych za dziatania realizowane w
poszczegoblnych ptatach siedlisk przyrodniczych.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Warcino i Nadlesnictwa Miastko
odnos$nie koniecznosci korekty przebiegu granic siedlisk przyrodniczych do poziomu
dziatek ewidencyjnych i do wydzielen lesnych. Dostosowano granice siedlisk leSnych
do granic wydziatbw, a w przypadku siedlisk nieleSnych do granic dziatek
ewidencyjnych.

Zgodzono sie z uwagg Nadlesnictwa Warcino i Nadlesnictwa Miastko
dotyczacg zmiany zapisu dziatann ochronnych dla siedliska przyrodniczego 9160:
,wylgczenie z gospodarki leSnej najlepiej zachowanych ptatow siedliska”. Dziatanie o
takim zapisie skutkowatoby wytgczeniem z produkcji lesnej gruntéw, tym samym
Zmiang przeznaczenia gruntow i podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatan
ochronnych. Zapis sformutowano w sposob nastepujgcy: ,,dostosowanie gospodarki
lesnej do wymogdw ochrony siedliska poprzez wytgczenie z zabiegdéw gospodarczo-
hodowlanych najlepiej zachowanych ptatéw siedliska”. Ponadto poprawiono zapisy
dotyczace lokalizacji i powierzchni ptatu 9160 (stanowisko nr. 3), ptat ten nie bedzie
wytgczony z ochrony w ramach PZO.

Rozpatrzono uwage Nadlesnictwa Miastko odnosnie kwalifikacji ptatu siedliska
przyrodniczego 9160 w oddziale 72g. Wedtug danych inwentaryzacji przyrodniczych
siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w Nadlesnictwie Miastko to srodlgdowe kwasne
dgbrowy (9190). W ramach prac nad sporzgdzeniem planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 stwierdzono, ze w warstwie A drzewostanu w oddz. 72g
faktycznie dominuje dgb, jednak jednowiekowos$¢ drzewostanu wskazuje na sztuczne
nasadzenie. W warstwie A2 wystepujg licznie graby, ktére prawdopodobnie odnowity
sie naturalnie. Jednoczesnie nie stwierdzono odnowien debu. Na tej podstawie
zakwalifikowano siedlisko jako grad. Kombinacja florystyczna runa nie wskazuje
jednoznacznie ani na gragd ani na dagbrowe. Dlatego ptat siedliska zostat
zakwalifikowany jako typ 9160. W tabeli nr 5 do zarzgdzenia wskazuje sie jednak na



potrzebe uzupetnienia wiedzy na temat siedliska 9190 i odszukanie go w obszarze
Natura 2000 Dolina Wieprzy i Studnicy.

Zgodnie z uwagg Nadlesnictwa Miastko dokonano rowniez korekty btednych
zapisbw w zakresie podmiotéw odpowiedzialnych za dziatania realizowane w
poszczegolnych ptatach siedlisk przyrodniczych.

Rozpatrzono uwage Nadle$nictwa Miastko odnosnie zapiséw dziatan
ochronnych dla przedmiotow ochrony oznaczonych kodami: 3140, 3150, 3160, 7140,
7220, 7230. Sformutowanie ,ograniczenie negatywnego wptywu gospodarki lesne;j...
.. Nadlesnictwo proponuje zmieni¢ na ,Ograniczenie sposobéw prowadzenia
gospodarki lesnej...”, gdyz jak wskazato Nadlesnictwo potrzeby dotyczgce ochrony
tego typu obiektow od wielu juz lat uwzgledniajg plany urzgdzania lasu. Zapis
dziatania zmieniono na ,dostosowanie gospodarki leSnej do wymogdéw ochrony
siedliska poprzez...”.

Uwzgledniono uwage Wojta Gminy Trzebielino odnosnie zapisu dziatah
ochronnych dla gatunkéw 1096, 1163, 1149,1106: ,przeciwdziatanie eutrofizacji i
zanieczyszczeniu wod poprzez: rozbudowe sieci kanalizacyjnej i zapewnienie
wiasciwego oczyszczenia sciekow”. W miejscowosciach przez ktére biegnie obszar
Natura 2000 (Broczyna, Bgkowo Bozanka) gmina nie planuje budowy kanalizacji
poniewaz odlegto$¢ od punktu zrzutu Sciekdéw jest zbyt duza. Ponadto prowadzenie
sieci do tych miejscowosci jest ekonomicznie nieuzasadnione. Przeformutowany
zapis otrzymat brzmienie: ,dostosowanie gospodarki Sciekowej w zlewni rzek do
wymogow ochrony siedliska - ograniczenie doptywu biogendw (powierzchniowego i
migrujgcego w gruncie) do rzek poprzez wyposazanie budynkdéw w infrastrukture
kanalizacyjng lub w szczelne zbiorniki bezodptywowe, a takze w urzgdzenia
usprawniajgce zagospodarowanie, wywozenie odpadow i Sciekow bytowych w pasie
100 m od brzegow rzek”. Z uwagi na zagrozenie wskazane dla siedlisk 3150, 3160 -
HO1 zanieczyszczenie wod powierzchniowych moggce prowadzi¢ do eutrofizacji
siedliska, analogiczne zapisy dziatan ustalono dla siedlisk 3150, 3160. Zachowanie
zapisu dot. rozbudowy kanalizacji w PZO jest pomocne przy staraniu sie przez gminy
o srodki z funduszy UE na tego typu inwestycje.

Uwzgledniono uwage Wojta Gminy Trzebielino odnosnie prawidtowego
wskazania podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatania ochronnego dla
dziatania ochronnego ,usunigecie zasmiecen znajdujgcych sie kanale, w ktorym
wystepujg stanowiska witosienicznika rzecznego”. Z podmiotow odpowiedzialnych
usunieto gminy.

Zgodnie z uwagg Wéjta Gminy Trzebielino dokonano réwniez korekty btedéw
zapisow w zakresie podmiotéw odpowiedzialnych za dziatania realizowane w
poszczegdblnych ptatach siedlisk przyrodniczych.

Rozpatrzono uwage Waéjta Gminy Trzebielino i Wojta Gminy Kepice dotyczgca
zapisow dziatan ochronnych, ktére powodowatyby modyfikacje gospodarki poprzez
ograniczenie  kajakarstwa, zaniechanie budowy miejsc parkingowych i
kempingowych, oraz zachowaniu strefy wolnej od zabudowy na odlegtos¢ 100 m od
brzegéw zbiornikédw na terenach poza uksztattowanymi uktadami osadniczymi przy
wszystkich zbiornikach wodnych i ciekach w obszarze Natura 2000 (dziatanie dla
gatunku traszki grzebieniastej). Zmieniono zapis odnosnie obszaru wdrozenia
dziatan ochronnych ograniczajgc ich zapisy jedynie do miejsc wystepowania
gatunkow zwierzagt. W przypadku gatunkow ryb, dziatanie sformutowano w sposaob:
,hiedopuszczanie do tworzenia nowych miejsc parkingowych, biwakowych i innych
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obiektow turystycznych moggcych wptywaé niekorzystnie na stan wéd w rzekach i
zbiornikach wodnych”. W przypadku dziatan dotyczgcych dostosowania gospodarki
przestrzennej do wymogow ochrony siedliska (3150, 3160, 3110) poprzez
zachowanie strefy wolnej od zabudowy na odlegtos¢ 100 m od brzegéw zbiornikéw
wodnych stanowigcych w/w siedliska na terenach poza uksztattowanymi uktadami
osadniczymi z uwagi na koniecznosc osiggniecia w przeciggu 10 lat obowigzywania
pzo celdw dziatan ochronnych dla tych siedlisk niemozliwe byto usuniecie zapisu
tego dziatania ochronnego. Usunieto z tabeli stanowigcej zatgcznik nr 4 do
zarzgdzenia celu dziatania ochronnego ,ograniczenie wptywu na siedliska ryb przez
osoby uprawiajgce kajakarstwo — limitowanie terminow i ilosci sptywajgcych osob”. W
istocie nie jest to stricte cel, lecz dziatanie ochronne. Cel dziatah ochronnych dla
gatunkéw ryb i minoga stwierdzonych w obszarze sformutowano w sposob
nastepujgcy: ,utrzymanie ogolnego stanu ochrony gatunku na dotychczasowym
poziomie (Fv)’. W zwigzku z wilasciwym stanem ochrony w/w gatunku minoga w
tabeli stanowigcej zatgcznik nr 3 do zarzadzenia przeniesiono zagrozenie ,sptywy
kajakowe” z istniejgcych do potencjalnych.

Rozpatrzono uwage Wodjta Gminy Kepice dotyczgcg zmiany zapisu dziatan
ochronnych dla siedliska przyrodniczego 3150: ,dostosowanie gospodarki rybackiej
do specyfiki siedliska - wytgczenie z gospodarki rybackiej i wedkarskiej”.
Przeformutowany zapis dziatania otrzymat brzmienie: ,dostosowanie gospodarki
rybackiej do wymogdw ochrony siedliska poprzez wytgczenie z gospodarki rybackiej i
wedkarskiej”. Nie byto mozliwe wprowadzenie zapisu: ,dostosowanie gospodarki
rybackiej do specyfiki siedliska” z powodu jego zbytniej ogdlinosci.

Nie zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikdw dotyczgcg wigczenia z oceng
C do Standardowego Formularza Danych gatunku Zzotwia bfotnego i obecnie
prowadzone dziatania ochrony czynnej dla tego gatunku uzna¢ za srodek ochronny i
ujgc takze w PZO. Zmiana statusu gatunku w obszarze Natura 2000 jest niezasadna.
Na terenie obszaru wystepuje tylko jedno stanowisko na terenie nadlesnictwa Dretyn.
Zgodnie z instrukcjg wypetniania standardowego formularza danych (GDOS, 2012 r.)
w wyniku oceny eksperckiej stwierdzono, ze wystepowanie gatunku zétwia btotnego
w obszarze Natura 2000 jest nieznaczace dla jego ochrony, dlatego otrzymat on
ocene D (populacja nieistotna).

Zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikéw, ze wiele stanowisk siedlisk
przyrodniczych i gatunkow nie zostato naniesionych na mapach: nie ujeto wielu
drobnych ptatow 91E0 nad rzekami, zbyt skgpo skartowano réwniez 3260, bak jest
wielu stanowisk siedliska 6510. Braki wynikty z zatozeh metodycznych PZO, skali
map, ograniczonej ilosci czasu zawartego w umowie na skartowanie obszaru o
powierzchni ponad 14 tys. ha. Ponadto dostepne dane inwentaryzacyjne z
naniesionymi stanowiskami siedlisk byty niekompletne. W zwigzku z powyzszym w
tabeli nr 5 do zarzadzenia wskazano na konieczno$¢ uzupetnienia stanu wiedzy z
zakresu wystepowania siedlisk przyrodniczych: 3260, 6510.

Zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikow dotyczacg koniecznosci
wprowadzenia do tabeli stanowigcej zatgcznik nr 5 do zarzadzenia dziatania
ochronnego majgcego na celu przywrécenie i utrzymanie ciggto$ci w catym obszarze
droznosci ciekdéw dla ryb, w tym w szczegolnosci otwarcia catego obszaru dla tososia
i minoga rzecznego. Udroznienie musi nastgpi¢ z uwzglednieniem wymagan nie tylko
lososia, ale i stabo ptywajgcych gatunkéw chronionych w obszarze - m. in. minogéw,
gtowacza biatoptetwego. Gatunki te nie tolerujg przeszkoéd o wysokosci > 10-20 cm.
Wymaga to specjalnej konstrukcji przeptawek, uwzgledniajgcych ich wymogi. W
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szczegolnosci, do udroznienia rzeki dla minoga rzecznego nie wystarczajg
przeptawki projektowane pod wymagania tososia. W zwigzku z powyzszym do
dziatan ochronnych dla gatunkéw ryb i minogdéw bedacych przedmiotami ochrony w
obszarze wprowadzono zapis: dostosowanie gospodarki wodnej do wymogow
ochrony gatunku poprzez udraznianie rzek - budowe sprawnych przeptawek i
zapewnienia ich prawidtowego funkcjonowania.

Nie uwzgledniono uwagi Klubu Przyrodnikow odnosnie zapisu dziatan
ochronnych dla siedlisk przyrodniczych 3110 i 3160, aby skoro wytgczono jeziora
lobeliowe 3110 i dystroficzne 3160 z uzytkowania rybackiego i wedkarskiego,
konsekwentnie wytaczy¢ je z obwoddw rybackich. Siedlisko przyrodnicze 3160 nie
zostato wytgczone z uzytkowania rybackiego i wedkarskiego, dlatego do dziatan dla
niego nie wprowadzono proponowanej zmiany. Ponadto w trakcie opracowywania
zarzgdzenia zdecydowano o utrzymaniu pod warunkiem wprowadzenia pewnych
ograniczen gospodarki rybackiej w ptatach siedliska 3110. Gospodarka rybacka
prowadzona zgodnie z wymogami siedliska nie spowoduje obnizenia stanu jego
ochrony, natomiast pozostawienie jezior bez opieki, moze skutkowac¢ pogorszeniem
stanu ochrony siedliska.

Nie zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikow dotyczgcg przeformutowania
zapisu dotyczgcego dostosowania gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedliska
3110, 3160, 3150. Klub Przyrodnikow zaproponowat, aby Srodkiem ochrony
srodlesnych jezior lobeliowych bylo wytgczenie z pozyskania drewna (a nie tylko z
rebni zupetnych) stref 50 m wzdtuz brzegu tych jezior (niewystarczajgce jest 25 m), a
30 m od jezior innych typow. Szerokos¢ tych stref powinna by¢ liczona od granicy
zabagnien przyjeziornych i gruntu mineralnego (tj. zwykle od ewidencyjnej granicy
jeziora), nie od linii lustra wody. Zapisy dotyczace modyfikacji gospodarki lesnej nad
brzegami jezior sg wynikiem szerokich dyskusji i uzgodnien czionkéw Zespotu
Lokalnej Wspotpracy.

Nie zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikow dotyczgcg przeformutowania
zapisu dotyczgcego dostosowania gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedliska
9160, 91EO. Klub Przyrodnikow zaproponowat, aby jako $rodek ochrony ciekow,
legow i gradow, przyjgC zasade wylgczenia z pozyskania drewna i in. zabiegow
gospodarczo-hodowlanych, a tym samym pozostawienia w stanie naturalnym, strefy
na 50 m do wszystkich ciekdw naturalnych w lasach. Zapisy dotyczgce modyfikaciji
gospodarki lesnej w siedliskach 9160 i 91EO0 sg wynikiem szerokich dyskusji i
uzgodnien cztonkéw Zespotu Lokalnej Wspotpracy.

Nie zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikéw dotyczgcg zmiany zapiséw
dotyczacych dostosowania gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedlisk lesnych.
Zdaniem Klubu Przyrodnikow lesne siedliska przyrodnicze zajmujg w obszarze
niewielkg powierzchnie. W tej sytuacji zasadne i mozliwe jest ich wylgczenie (a na
pewno wyltgczenie wszystkich lepiej zachowanych ptatéw) z gospodarczego
uzytkowania i pozostawienie naturalnym procesom, ktére doprowadzg je do
witasciwego stanu ochrony. Klub Przyrodnikow zaproponowat, aby wszystkie tegi
(91EQ), grady i zyzne buczyny zostaty pozostawione w naturalnym stanie. Zapisy
dotyczace modyfikacji gospodarki lesnej w siedliskach 9160 i 91E0 sg wynikiem
szerokich dyskusiji i uzgodnien cztonkdéw Zespotu Lokalnej Wspotpracy.

Zgodzono sie z uwagg Klubu Przyrodnikéw dotyczgcg wprowadzenia zapiséw
dziatann ochronnych dla gatunkéw ryb i minogéw. Wedtug Klubu Przyrodnikow
ochrona naturalnego charakteru rzeki, w tym jako siedliska ryb i minogoéw, powinna
obejmowac nie tylko wykluczenie regulacji, ale takze ograniczenie prac w ramach
tzw. utrzymywania rzeki. W szczegdlnosci, w obszarze nie powinny by¢ prowadzone
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,odmulania" ciekéw naturalnych, ani inne prace ziemne w ciekach. Klub
Przyrodnikow wnioskowat aby do zarzgdzenia wprowadzone zostaty zapisy dziatan
ochronnych majgcych na celu zachowanie naturalnej dynamiki erozji bocznej, w tym
powstawania i rozwoju tzw. wyrw brzegowych, z wyjatkiem tylko sytuacji gdy
zagrazajg one zabudowaniom. Erozja boczna jest niezbedna jako sposob dostawy
do koryta rzeki materiatu piaszczysto-zwirowego, z ktdrego powstajg odsypiska i
tachy, w tym miejsca tarliskowe ryb i minogéw, odsypiska stanowigce biotop larw
minogow. Pozostawianie martwego drewna powinno obejmowac rowniez
pozostawianie rumoszu drzewnego w korytach ciekdw, jest to wazny czynnik ekologii
ciekdw, jego obecnosc¢ sprzyja roznicowaniu sie siedlisk ryb. W tym obszarze rumosz
drzewny w korytach ciekéw nie powoduje istotnego zagrozenia powodziowego (a
przynajmniej tak wskazujg doswiadczenia z rzek pomorskich, z ktorych zwalone
drzewa nie sg usuwane, np. z Drawy w Drawienskim Parku Narodowym) i nawet w
ramach ,utrzymywania wdd" nie musi i nie powinien by¢é usuwany. Dziatanie
ochronne dla ryb i minogéow sformutowano w sposob nastepujgcy: ,dostosowanie
gospodarki wodnej do wymogow ochrony gatunku poprzez: ograniczenie
regulowania lub odmulania ciekéw, pozostawienie rumoszu drzewnego w korytach
rzek w ilosci nie stwarzajgcej zagrozenia powodziowego. W stosunku do w/w
dziatania konieczne byto jednak ustanowienie odstepstwa: ,dziatania nie dotyczg
prac zwigzanych z biezgcymi remontami istniejgcych obiektow hydrotechnicznych,
utrzymaniem zbiornikdbw wodnych w zasiegu istniejgcych cofek oraz wylgcznie
niezbednych dziatan z zakresu ochrony przeciwpowodziowej, z uwzglednieniem
wymogow osiggniecia/utrzymania wtasciwego stanu ekologicznego wod”.

Pozostate uwagi dotyczyly zapisow szablonu dokumentacji pzo, ktore nie
miaty wptywu na tres¢ zarzgdzenia.

Informacje o projekcie planu zadan ochronnych zamieszczono w publicznie
dostepnym  wykazie danych, udostepnionym przez strone internetowag
www.wykaz.ekoportal.pl pod numerem 720/2012.

Projekt zarzgdzenia zostat uzgodniony, w trybie art. 59 ust.2 ustawy z dnia 23
stycznia 2009r o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewddztwie (Dz.U.Nr 31
poz .206) z Wojewodg Pomorskim, pismem znak NK.11.0041.21.2014.MM z dnia 15
kwietnia 2014 r. oraz z Wojewodg Zachodniopomorskim, pismem znak NK-
3.0522.10.2014.KD z dnia 04 kwietnia 2014 r..
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Ocena skutkéw regulacji (OSR)
do Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
PLH 220038 Dolina Wieprzy i Studnicy

1. Cel wprowadzenia zarzgdzenia

Celem wprowadzenia regulacji jest wypetnienie delegacji ustawowej zawartej w
art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz.U. z
2013 r., poz. 627 ze zm.).

2. Podmioty, na ktore oddziatuje akt normatywny.

Zarzadzenie bedzie bezposrednio oddziatywa¢ na Regionalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska w Gdansku, Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
a takze Lasy Panstwowe - Nadlesnictwo Warcino, Nadlesnictwo Dretyn,
Nadlesnictwo Trzebielino, Nadlesnictwo Miastko, Nadlesnictwo Stawno, Agencije
Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Gdansku, Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Gdansku, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w
Szczecinie, Burmistrza Gminy Miejskiej Miastko, Burmistrza Gminy Miejskiej
Stawno, Starostéw Powiatow: Bytowskiego, Stupskiego, Stawienskiego,
Cztuchowskiego, Wéjtow Gmin: Kobylnica, Kepice, Trzebielino, Miastko, Koczata,
Dartowo, Postomino, Stawno. oraz mieszkancow tych gmin — zarzgadcow i
wtascicieli terenu, na ktérym wystepujg przedmioty ochrony obszaru Natura 2000
Dolina Wieprzy i Studnicy.

3. Konsultacje spoteczne

W opiniowaniu i konsultacjach spotecznych projektu planu zadah ochronnych
uczestniczyli przedstawiciele: Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Szczecinku, Nadle$nictwa Warcino, Dretyn, Trzebielino, Miastko, Stawno,
Starostwa Powiatowego w Stupsku, Bytowie, Cztuchowie, Stawnie, Urzedy Miasta
I Gminy: Kobylnica, Kepice, Trzebielino, Miastko, Koczata, Dartowo, Postomino,
Stawno, Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Gdansku,
Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Gdansku, Agencji
Nieruchomosci Rolnych Gospodarstwo Nadzoru i Administrowania Zasobem
Wiasnosci Rolnych Skarbu Panstwa w Bytowie, Zarzgdu Melioracji i Urzgdzen
Wodnych Wojewddztwa Pomorskiego w Gdansku, Kaszubskiego Stowarzyszenia
Ekologicznego, Agencji Rozwoju i Modernizacji Rolnictwa Oddziat w Szczecinie,
Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziat w Szczecinie, Zachodniopomorskiego
Osrodka Doradztwa Rolniczego w Barzkowicach, Terenowego Zespotu Doradcow
Stawno zs. w Dartowie, a takze sottysi sotectw: Stary Krakéw, Kowalewice oraz
spoteczenstwo, na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U.
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2013 poz. 1235 z p6zn. zm.) oraz art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody.

. Wptyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzety
jednostek samorzadu terytorialnego.

Koszty dziatan ochronnych w ciggu 10 lat obowigzywania planu oszacowano na
620 300 zt, wyceniajgc koszty dziatan dotyczgacych ochrony czynnej siedlisk
przyrodniczych, gatunkow zwierzat oraz ich siedlisk, dotyczgcych utrzymania lub
modyfikacji metod gospodarowania. Koszt planowanego monitoringu oraz
uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony oszacowano na okoto 228
900 zt.. Srodki te planuje sie pozyskaé z funduszy wspierajgcych finansowo
dziatania ochronne na obszarach cennych przyrodniczo, np. WFOSIiGW w
Gdansku, NFOSIiGW, EFRR

. Wptyw regulacji na rynek pracy.
Zarzgdzenie nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ wewnetrzng i zewnetrzng gospodarki.
Zarzgdzenie nie bedzie miato wptywu na konkurencyjnos¢ wewnetrzng
i zewnetrzng gospodarki.

. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionow.
Zarzgdzenie nie bedzie miato wptywu na sytuacje i rozwoj regionow.

. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.

Zarzgdzenie nie narusza zapiséw zawartych w:

1) ,Dyrektywie siedliskowej” - Dyrektywie Rady 79/43 z dnia 21 maja 1992 roku
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny;

2) ,Dyrektywie ptasiej” - Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.
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