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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W SZCZECINIE
WONS.08-4210.2.2016.MS.25

DECYZJA nr ) /2016
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie:
* art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r., Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z

2016 r., poz. 23 ze zm.)

e art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6 oraz art. 82 i 85 ust. 1, ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z

2016 1., poz. 353 ze zm.),
* § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie

przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71),
po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 8.02.2016 r. zlozonego przez Pana Janusza Holowatego, pelnomocnika Starosty
Polickiego, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsigwzigcia pn.: ,,Przebudowa wiaduktu w ciggu drogi powiatowej Nr 39147 Szczecin —
Police z dojazdami, polozonego nad linia kolejowa nr 406 Szczecin Glowny — Trzebiez
Szczecinski w km 21+610” i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko,

ustalam
Srodowiskowe uwarunkowania realizacji ww. planowanego przedsigwzigcia realizowanego
w czgSci na terenie zamknigtym i jednoczes$nie:

I. Okres§lam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsiewziecie polega na przebudowie wiaduktu wraz z jego dojazdami.
Przedmiotowa inwestycja realizowana begdzie na terenie dzialek nr 49, 26 obreb 0012 Police,
86/1obrgb 0018 Police, nr 2, 85/2 obreb 0013 Police, 85/3, obreb 3017 Szczecin. Dziatki nr 26
obreb 0012 Police i 85/3 obrgb 3017 Szczecin stanowig teren zamkniety.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$é ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terendw sgsiednich:



a)
c)

a)

b)

c)
d)
e)
)

g)

h)

W celu zminimalizowania emisji halasu do $rodowiska nalezy:

prace o wysokim poziomie emisji hatasu prowadzi¢ wylgcznie w porze dziennej od godz. 6.00
do godz. 22.00,

wprowadzi¢ odpowiedni system pracy poprzez wylgczanie urzadzen 1 maszyn nie
uzytkowanych w danej chwili,

kontrolowaé¢ stan techniczny sprzg¢tu budowlanego oraz pojazdéw transportowych
wykorzystanych w trakcie realizacji inwestycji,

do prac budowlanych przeznaczy¢ tylko nowoczesny, sprawny technicznie sprz¢t budowlany
charakteryzujacy si¢ niska emisyjnoscia halasu,

niesprawne urzadzenia mogace powodowaé podwyzszony poziom halasu w ich otoczeniu
winny by¢ eliminowane z pracy.

W zakresie emisji zanieczyszcezen do powietrza nalezy:

ogranicza¢ czas pracy silnikow spalinowych, maszyn budowlanych i samochoddw,

ogranicza¢ predkos¢ jazdy pojazdow samochodowych w rejonie budowy,

pyliste materialy budowlane nalezy zabezpieczy¢ przed ich rozwiewaniem np. poprzez
przykrywanie plandekami skrzynie fadunkowe samochoddéw transportujgcych materialy sypkie
(rowniez ziemig z wykopdow).

W celu zabezpieczenia S$rodowiska gruntowo-wodnego przed jego nadmiernym
zanieczyszczeniem:

nalezy zapewni¢ wilasciwg organizacjg robot poprzez m.in. przygotowanie miejsc skladowania
materiatéw budowlanych oraz miejsc postoju sprzgtu i urzadzen wykorzystywanych do
realizacji inwestycji, zapewnienie pracownikom przenosnych bezodplywowych zbiornikéw na
scieki sanitarne,

przy wyznaczaniu miejsc przeznaczonych pod baz¢ materialowo-sprzgtowa, zaplecze budowy,
place skladowe nalezy wykorzystaé istniejace powierzchnie utwardzone lub wyposazy¢ je w
szczelng nawierzchnig teren nieutwardzony,

prace ziemne prowadzi¢ przy wykorzystaniu sprzg¢tu sprawnego technicznie,

w przypadku rozlewu produktow naftowych z maszyn i pojazdéw na terenie budowy, nalezy
zastosowac odpowiednie substancje do ewentualnego neutralizowanie tych wyciekow np. w
postaci sorbentdéw, mis, mat i waléw chlonnych,

ewentualne naprawy i kontrolg pojazddw i maszyn nalezy przeprowadza¢ w miejscach do tego
wydzielonych, wyposazonych w szczelne podloze,

tankowanie maszyn i urzadzen wykorzystywanych do prac ziemnych nalezy wykonywac poza
miejscami prowadzenia robot ziemnych,

zakres robot odwadniajacych nalezy dostosowaé¢ do rzeczywistych warunkoéw gruntowo-
wodnych,

wody opadowe po podczyszczeniu w osadnikach odprowadzaé¢ do studzienek miejskiej sieci
kanalizacji deszczowe;.

po zakoficzeniu budowy miejsce przeznaczone pod zaplecze budowy nalezy oczysci¢ i
ewentualnie podda¢ rekultywacji.

Prowadzi¢ prawidlowa gospodarke odpadami, w tym:

powstate w trakcie prowadzonych prac odpady powinny zosta¢ zagospodarowane zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 poz. 21 ze zm.),
powstale podczas realizacji odpady, w tym odpady niebezpieczne gromadzi¢ w szczelnych
pojemnikach usytuowanych na utwardzonym podtozu,

odpady przechowywa¢ w osobnych pojemnikach tak, aby uniemozliwi¢ mieszanie sig
odpadow niebezpiecznych z odpadami innymi niz niebezpieczne,



d) w przypadku potrzeby czasowego skladowania odpadéw wytworzonych podczas realizacji
inwestycji, miejsca ich skladowania nalezy zabezpieczy¢ przed przenikaniem zanieczyszczen
do wad,

e) zapewni¢ regularny odbiér wytworzonych odpaddéw przez wyspecjalizowane firmy
posiadajace odpowiednie uregulowania w zakresie gospodarowania odpadami,

5. W zakresie ochrony przyrody:

a) wycinkg drzew i krzewow wykonaé poza sezonem lggowym ptakow, tj. poza okresem od |
marca do 31 sierpnia,

b) wycinke drzew i krzewow wykona¢ jedynie w obrgbie wiaduktu i skarp wiaduktu; wycinke
ograniczy¢ do niezbgdnego minimum,

c) w przypadku wykonywania robdt ziemnych w bezposrednim sasiedztwie drzew nalezy
zabezpieczy¢ je poprzez ostonigcie ich pni np. matami,

d) roboty ziemne w obrgbie systemu korzeniowego, wykonywac¢ w miarg¢ mozliwosci recznie aby
nie uszkodzi¢ ich systemu korzeniowego,

e) przed przystapieniem do prac rozbiorkowych wiaduktu nalezy przeprowadzi¢ ogledziny
obiektu pod katem wystgpowania chronionych gatunkéw ptakow i nietoperzy, a w przypadku
ich stwierdzenia nalezy przestrzegac¢ zapisow art. 56 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z
2015 r., poz. 1651 ze zm.),

f) podczas prac zwiazanych z realizacjq inwestycji (z wyjatkiem prac zwigzanych z wycinka
drzew w obrebie wiaduktu) oraz lokalizacji zaplecza budowy nie naruszaé i nie ingerowaé w
teren siedlisk przyrodniczych, tj. siedlisk przyrodniczych, takich jak: Pomorski kwasny las
brzozowo-debowy (kod 9190-2), Zyzna buczyna nizowa (kod 9130-1), Grad subatlantycki
(kod 9160-1),

g) zaplecze budowy usytuowac na terenie dzialek objgtych inwestycja w miejscu najmniej
kolizyjnym z terenami cennymi przyrodniczo oraz z terenami zabudowy mieszkaniowe;j,

h) na czas realizacji inwestycji wprowadzi¢ plotki naprowadzajace nie dopuszczajace do wejscia
gatunkow plazow i gadow na drogg i zaplecze budowy,

i) nalezy prowadzi¢ kontrole terenu inwestycji, w tym wykopow, pod katem obecnosci w nich
drobnych ssakéw, plazéw i gadéw, natomiast w przypadku stwierdzenia, iz w wykopach
znajdujg sie zwierzeta nie zabija¢ ich, ale umozliwi¢ im ich opuszczenie, np. poprzez
wyciagnigcie na powierzchnig i przeniesienie w oddalone, bezpieczne miejsce.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglgdnienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 1 -14 ww, ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz.
U.z 2016 r., poz. 353 ze zm.).
W dokumentacji stuzacej do wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 1 -14 ww.
ustawy nalezy uwzgledni¢ nastgpujace rozwigzania chronigce srodowisko:

a) podczas realizacji oraz eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia nalezy uwzglednié
warunki zawarte w punkcie I,

b) wykonawca ma obowiazek znaé i stosowa¢ w czasie prowadzenia robét wszelkie przepisy
dotyczace ochrony srodowiska.

¢) podczas prac rozbidrkowych zwiazanych z przebudowsg wiaduktu i drogi zastosowac
rozwigzania zabezpieczajace przed spadajacymi odlamkami usuwanych materialow i
elementow konstrukcyjnych np. poprzez wykorzystanie podwieszonych pod wiaduktem
rusztowan.

d) podczas prac zwiazanych z poszerzeniem podpdr przyczotkéw zapewni¢ skuteczny system
odwadniania oraz wzmocni¢ warstwe ilow iniekcja cementowa,



e) wszelkie materialy uzyte do robot powinny posiadaé swiadectwa dopuszezenia, wydane przez
uprawniong jednostke, jednoznacznie okreslajace brak szkodliwego oddzialywania tych
materiatlow na srodowisko,

f) materialy, ktére w sposéb trwaly sa szkodliwe dla otoczenia nie dopuszczaé do uzycia, nie
dopuszcza¢ do uzycia materiatéw wywolujacych szkodliwe promieniowanie, przekraczajace
dopuszczalne normy,

g) przygotowac tablice informacyjne dla okolicznych mieszkancéw o planowanych pracach
budowlanych i okresowych ucigzliwosciach zwigzanych z ich prowadzeniem,

h) wprowadzi¢ ograniczenie predkosci pojazdéw przed dojazdem do wiaduktu od strony
Szczecina do 40 kivh oraz odpowiednich drogowych znakéw informacyjnych,

i) przy wyjazdach z posesji ul. Asfaltowej 35 i 33 nalezy zainstalowaé lustra ulatwiajace
widoczno$¢ nadjezdzajacych samochoddw,

IL. Nie stwierdzam koniecznosci zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko.

III. Nie nakladam obowigzku:

1) przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie
wydania pozwolenia na budowe,

2) obowigzku przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
srodowisko.

IV. Nie stwierdzam konieczno$ci przeprowadzenia analizy porealizacyjne;.
V. Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi integralng czes¢ decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.
Uzasadnienie

Pismem z dnia 8.02.2016 r. Pan Janusz Holowaty petnomocnik Starosty Polickiego wystapil do

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie o wydanie decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia pn.: ,Przebudowa wiaduktu w ciggu drogi

powiatowej Nr 39147 Szczecin — Police z dojazdami, polozonego nad linia kolejowa nr 406

Szczecin Glowny — Trzebiez Szezecinski w km 21+610”.

Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego

przedsigwzigcia zalaczono:

— kartg informacyjna przedsigwzigcia (2 egzemplarze),

— kserokopi¢ wypiséw z ewidencji gruntéw obejmujace przewidywany teren, na ktérym
realizowane bedzie przedsigwzigcie oraz obejmujgce obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé
przedsigwzigcie,

— kserokopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktérym realizowane
bedzie przedsigwzigcie

— zalacznik graficzny obejmujacy przebieg inwestycji.

Po przeanalizowaniu przedlozonych dokumentéw organ stwierdzil, iz nie spelniajg one wymogdéw

art, 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego

ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.). W zwiazku powyzszym, pismem z dnia

16.02.2016 r., znak: WONS-0S.4210.2.2016.MS wezwano wnioskodawcg do uzupelnienia

przedmiotowego wniosku. Uzupetnienie o powyzsze kwestie otrzymano w dniu 19.02.2016 r.

Zgodnie zapisami art. 74 ust.l pkt. 5 ww. ustawy w przypadku, gdy organem prowadzacym
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postgpowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska, dla drogi publicznej nie przedklada si¢ wypisu i wyrysu z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Jak wynika z posianych informacji dwie dziatki objgte inwestycja stanowia teren zamkniety, tj.
dziatka nr 26 obrgb 0012 Police i 85/3 obrgb 3017 Szczecin, co potwierdzaja zapisy decyzji
Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terendw, przez
ktére przebiegaja linie kolejowe, jako terenéw zamknigtych, a takze dolaczone wypisy z
ewidencji gruntow. W zwiazku powyzszym organem wilasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, gdyz zgodnie z art. 75 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.) w
przypadku przedsiewzigcia realizowanego w czgsci na terenie zamknietym, dla calego
przedsigwzigcia decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska.

Planowana inwestycja zakwalifikowana jest do przedsigwzigé wymienionych w rozporzadzeniu
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), tj. § 3 ust. 1 pkt 60 drogi o nawierzchni
twardej o catkowitej dhugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31,
32 oraz obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem drég i obiektow
mostowych, sluzacych do obslugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. I, pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 o ochronie przyrody.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.) tutejszy organ pismem z dnia
26.02.2016 1., znak: WONS-08.4210.2.2016.MS wystapil do organdw opiniujacych, tj.:
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Policach i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Szczecinie. Do pisma o wydanie opinii dolgczono wymagane
przepisami ww. ustawy dokumenty oraz informacjg¢ dotyczacq braku koniecznosdci przedkladania
miegjscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Oba ograny wydal opini¢, w ktorej nie
stwierdzity potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, uzasadniajac ten fakt
brakiem negatywnego oddzialywania tej inwestycji na zdrowie i zycie ludzi. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, kierujac sie lokalizacja inwestycji czgsciowo na terenie
potencjalnych siedlisk przyrodniczych i zakresem prac (wycinka drzewostanu i ingerencja w
cenne elementy $rodowiska przyrodniczego) nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny
oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na srodowisko (postanowienie z dnia 17 marca 2016
1., znak: WONS.0S8-4210.2.2016.MS). Organ ustalajac zakres raportu o oddziatywaniu
planowanego przedsigwzigcia na srodowisko uwzglednit zapisy art. 66 i 68 ww. ustawy.

Pismem z dnia 30.05.2016 r. Pan Janusz Holowaty pelnomocnik Starosty Polickiego przedlozyl
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie Raport o oddziatywaniu na
srodowisko dla przedsigwzigcia pn.: ,,Przebudowa wiaduktu w ciggu drogi powiatowej Nr 39147
Szczecin — Police z dojazdami, pofozonego nad linig kolejowa nr 406 Szczecin Glowny —
Trzebiez Szczecinski w km 21+610”. Raport przedlozono w 2 egzemplarzach wraz z jego
zapisem w formie elektroniczne;.



Zgodnie z art. 97 § 2 kp.a., postanowieniem z dnia 6.06.2016 r., znak sprawy: WONS-
0S.4210.2.2016.MS.5 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie podjal z urzedu
postepowania administracyjne w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z zapisem art. 74 ust. 2 ww. ustawy raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia i kartg
informacyjng przedklada si¢ w trzech egzemplarzach wraz z ich zapisem na informatycznych
no$nikach danych. W zwiazku powyzszym, pismem z dnia 6.06.2016 r., znak sprawy: WONS-
0S.4210.2.2016.MS.9 wezwano inwestora o przedlozenie trzeciego brakujagcego dokumentu.
Stosowne uzupelnienie przedtozono w dniu 9.06.2016 .

Po przeanalizowaniu tresci raportu o oddziatywaniu na srodowiska dla ww. przedsigwzigcia,
pismem z dnia 6.06.2016 r., znak sprawy: WONS-08.4210.2.2010.MS.10 wezwano inwestora o
jego uzupetnienie w kwestii dotyczacej lokalizacji inwestycji wzglgdem jednolitych czgsci wod
powierzchniowych i podziemnych, zalacznika graficznego zasiggu oddziatywania emisji halasu.
Uzupelnienie inwestora wplynelo do tutejszego urzedu w dniu 27.06.2016 1.

Zgodnie z art. 33 ust. | w zwigzku art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353), Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, zapewnil udzial spoleczefistwa, w ramach ktorego
przeprowadzil ocen¢ oddzialywania planowanej inwestycji na srodowisko. W zwigzku
powyzszym, obwieszczeniem z dnia 30.06.2016 r. znak sprawy: WONS-08.4210.2.2016.MS.21
podano do publicznej wiadomosci informacje, ze przez okres 21 dni, tj. od 06.07.2016 r. do
27.07.2016 r.) spoteczenstwo ma mozliwos¢ sktadania uwag i wnioskow dotyczacych realizacji
planowanego przedsigwzigcia. Obwieszczenia umieszczono na tablicy ogloszen Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, na stronie internetowej biuletynu informacii
publicznej RDOS w Szczecinie, w terenie, tj. w miejscu realizacji inwestycji, a takze w siedzibie
Urzgdu Gminy w Policach oraz Urzgdu Miasta w Szczecinie. W toku prowadzonego
postgpowania z udzialem spoleczenstwa nie wplynely zadne uwagi i wnioski dotyczace realizacji
planowanego przedsigwzigcia.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.), pismem z dnia 30.06.2016 r.,
znak sprawy: WONS-08.4210.2.2016.MS.14 i WONS-0S.4210.2.2016.MS.15, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wystapil do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Policach, oraz w Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego Szczecinie
celem uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia przedkladajac wniosek o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, Raport o oddzialywaniu planowanej inwestycji pn.:
»Przebudowa wiaduktu w ciagu drogi powiatowej Nr 3914Z Szczecin — Police z dojazdami,
potozonego nad linig kolejowa nr 406 Szczecin Glowny — Trzebiez Szczecinski w km 21+610”
wraz z jego uzupetnieniem oraz informacj¢ dotyczgca braku koniecznosci przedkiadania planu
zagospodarowania przestrzennego. Oba organy uzgadniajgce zaopiniowaly pozytywnie
przedmiotowe przedsigwzigcie, jednoczesnie okreslity warunki jego realizacji, ktore
uwzgledniono w niniejszej decyzji.

Z uwagi na fakt, iz liczba stron w postgpowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanej inwestycji przekracza 20 stron, o wszczgciu postgpowania oraz
o wszelkich wykonywanych przez tutejszy organ czynnosciach w przedmiotowej sprawie organ
powiadamial strony drogg obwieszczenl, zgodnie z art. 49 k.p.a. oraz art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z



2016 r., poz. 353 ze zm.). Obwieszczenia umieszczano na tablicy ogloszen i biuletynie informacji
publicznej tutejszego urzedu oraz na tablicach ogloszen Gminy Police i Urzgdu Miasta Szczecin.
Pismem z dnia 5.08.2016 r., znak sprawy: WONS-08.4210.2.2016.MS.22 poinformowano strony
postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do zebranej w sprawie
dokumentacji oraz o mozliwosci wnoszenia uwag i zadan przed wydaniem niniejszej decyzji,
zgodnie z art. 10 § 2 k.p.a. W trakcie prowadzonego postgpowania strony nie wniosly uwag i
wnioskéw dotyezacych realizacji planowanej inwestycji.

Na podstawie zgromadzonej dokumentacji tutejszy organ dokonal oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko i okreslit warunki realizacji inwestycji, biorac pod uwage ponizsze
kwestie.

I. Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia, z uwzglednieniem:

1. Skali przedsigwzigcia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji.
Zgodnie z zapisami karty informacyjnej planowanego przedsigwzigeia inwestycja obejmowata
teren dziatek nr 49, 26, 88/18, 55/3, 222 obreb 0012 Police, 86/1, 4/1, 4/2 obrgb 0018 Police, nr 2,
85/2 obreb 0013 Police, 85/3, 3, 6/1 obrgb 3017 Szczecin. Zgodnie z zapisami Raportu o
oddzialywaniu planowanej inwestycji pn.: ,,Przebudowa wiaduktu w ciagu drogi powiatowej Nr
3914Z Szczecin — Police z dojazdami, polozonego nad linig kolejowa nr 406 Szczecin Gléwny —
Trzebiez Szczecinski w km 21+610 teren inwestycji zostal zmniejszony i ograniczony do dzialek
geodezyjnych nr 49, 26 obrgb 0012 Police, 86/1obrgb 0018 Police, nr 2, 85/2 obrgb 0013 Police,
85/3, obreb 3017 Szczecin. Dzialki nr 26 obrgb 0012 Police i 85/3 obrgb 3017 Szczecin stanowig
teren zamkniety. Wiadukt zlokalizowany jest w ciggu drogi powiatowej, nad dwutorowa linig
kolejowg nr 406 Szczecin Glowny - Trzebiez Szczecinski w km 21+610.

Planowane przedsigwzigcie polega na przebudowie wiaduktu wraz z jego dojazdami. W wyniku
realizacji inwestycji niewielkiej zmianie ulegnie diugos¢ wiaduktu z 9,90 m do 13,00 m.
Szeroko$¢ jezdni nie ulegnie zmianie, natomiast zwigkszona zostanie nosnos¢ z 30 t na 40 t.
Poruszanie si¢ pieszych i rowerzystow przez wiadukt ulatwig obustronne chodniki.

W celu zachowania cigglo$ci ruchu pojazdow, pieszych i rowerzystow inwestycja wykonywana
bedzie dwuetapowo (w pierwszym etapie planuje si¢ przebudowac strong wschodnia, w drugim
strong zachodnia).

Zgodnie z przedlozonym raportem, inwestor rozpatrywal warianty planowanego przedsigwzigcia,
tj.:

- wariant 0 obejmujacy niepodejmowanie przedsiewziecia,

- wariant 1 - pelna przebudowa konstrukeji wiaduktu i ograniczona przebudowa odcinkéw drogi,

- wariant 2 - pelna przebudowa konstrukeji wiaduktu i pelna przebudowa odcinkéw drogi,

- wariant 3 - pelna przebudowa konstrukcji wiaduktu z zabezpieczeniami antykorozyjnymi i peina
przebudowa odcinkow drogi,

- wariant 4 ograniczona przebudowa konstrukcji wiaduktu i odcinkow drogi.

Jak wynika z zapisow raportu technologia przebudowy oraz parametry techniczne wskazane w
ww. wariantach obejmowaly niewielkie réznice, jednakze w kazdym z nich wymagana bgdzie
wycinka drzew zwigzana z oczyszczeniem skarp wiaduktu. Biorac pod uwage aspekty
technologiczne, ekonomiczne oraz organizacyjne inwestor wybrat wariant 1 polegajacy na
przebudowie konstrukcji wiaduktu i ograniczona przebudowa odcinkéw drogi. Zakres prac, w
tym wariancie obejmuje:

- wykonanie prac rozbiérkowych,

wycinke drzew i krzewow w obre¢bie wiaduktu,

poszerzenie pomostu wiaduktu i jego wzmocnienie,

wykonanie ciggu pieszo-rowerowego,

regulacje polozenia na wiadukcie przewodow telekomunikacyjnych i gazociaggu,
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- wymiang odcinka wodociggu,

- przebudowg jezdni i chodnikéw, zjazdéw, przebudowa ogrodzen, zatoki autobusowe;j,

- wykonaniu na wiadukcie nowej izolacji przeciwwodne;.

Reasumujac za najkorzystniejszy z punktu widzenia, srodowiskowego, ekonomicznego
iracjonalnego mozna uzna¢ ww. wariant 1, dlatego tez planowana inwestycja powinna by¢é
realizowana zgodnie z jego zalozeniami.

Biorge powyzsze pod uwagg, tutejszy organ przeanalizowal wplyw opisanej powyzej technologii,
wybranej w wariancie | na poszczegdlne komponenty $rodowiska zaréwno podczas jej realizacji,
jaki eksploatacji.

2. Powiazan z innymi przedsigwzigciami, w szczeg6lnosci kumulowania sie oddziatywan

przedsigwzig¢ znajdujacych sig na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie.
Z uwagi na skalg przedsigwzigcia kumulowanie si¢ oddzialywan nastapi podczas realizacji
planowanej inwestycji i bedzie spowodowane nakladaniem si¢ emisji halasu i zanieczyszczen do
srodowiska. Jednakze bgda to emisje nieznaczne, a przy wykonaniu inwestycji pod ww.
warunkami oddziatywania te zostang ograniczone do minimum. W fazie eksploatacji nie wystapi
zmiana dotyczaca skumulowanego oddzialywania na $rodowisko z uwagi nna funkcjonowanie
linii kolejowej i drogi powiatowej w miejscu wiaduktu.

3. Wykorzystania zasobow naturalnych.

Ze wzgledu na specyfike inwestycji na etapie jej realizacji mozliwym jest wykorzystywanie wody
i innych surowcéw, materialéw oraz energii. Przebudowa wiaduktu nie wymaga wykorzystania
wody i innych surowecdéw, materialow oraz energii w czasie eksploatacji.

4. Emisji i wystgpowania innych uciazliwosci.
W raporcie przeanalizowano oddziatywania planowanej inwestycji podczas jej realizacji. Etap
budowy przedmiotowej inwestycji wiaze si¢ z wykonaniem robot rozbiérkowych i budowlanych,
w tym wykonania wykopow. W celu zmniejszenia oddziatywania etapu inwestycyjnego na
Srodowisko  gruntowo-wodne i wyeliminowania jego =zanieczyszczenia substancjami
ropopochodnymi, zobowigzano inwestora do zapewnienia wlasciwej organizacji robdt poprzez
m.in. przygotowanie miejsc skladowania materialéw budowlanych oraz miejsc bazowania sprzgtu
i urzadzen wykorzystywanych do realizacji inwestycji, zapewnienie pracownikom przenosénych
bezodplywowych zbiornikéw na s$cieki sanitarne. Ponadto zobowigzano inwestora do
usytuowania zaplecza budowy w miejscu najmniej kolizyjnym z terenami zabudowy
mieszkaniowej oraz z cennymi fragmentami obszaréw lesnych, wyznaczaniu zaplecza budowy na
istniejacych powierzchniach utwardzonych i wyposazenie w szczelng nawierzchnie terendw
nieutwardzony. W celu zapobiegania ewentualnym rozlewom substancji ropopochodnych, do
gruntu zobowiazano inwestora, aby wykorzystywa¢ wylacznie sprawny sprzet, a w przypadku
rozlewu produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw na terenie budowy, nalezy zastosowaé
odpowiednie substancje do ewentualnego neutralizowanie tych wyciekéw np. w postaci
sorbentdw, mis, mat i watéw chlonnych. Nalezy zakres robét odwadniajacych nalezy dostosowaé
do rzeczywistych warunkéw gruntowo-wodnych,
W zwigzku z planowanym poszerzeniem podpor przyczotkéw wykonane zostaly badania
geologiczne, z ktorych wynika, iz w ostatnich warstwach mogg okresowo wystgpowaé saczenia
od przenikajacych wéd opadowych, dlatego tez koniecznym bedzie zapewnienie skutecznego
systemu odwadniania oraz wzmocnienia warstw iléw iniekcja cementows, do czego zobowigzano
inwestora.
Planowana inwestycja znajduje si¢ w odlegtosci ok. 6 km od najblizszego Gléwnego Zbiornika
Waod Podziemnych.
Dzialki, na ktérych realizowana bgdzie planowana inwestycja zlokalizowane sq w zlewniach
jednolitych czgsci wdd powierzchniowych, w ktorych znajdujg si¢ jednolita czesé wad
powierzchniowych (JCWP) o nazwie Odra od Odry Zachodniej do Parnicy (kod
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PLRW600021197, status - rzeczna, stan chemiczny zostal oceniony jako zly, status - silnie
zmieniona czes¢ wod, ocena ryzyka nieosiggnigecia celéw Srodowiskowych - zagrozona) oraz
jednolita cz¢é¢ wdd powierzchniowych (JCWP) rzeczna o nazwie Kanat Policki (kod
PLRW6000019954 stan chemiczny zostal oceniony jako zly, status - sztuczna, ocena ryzyka
nicosiagnigcia celow srodowiskowych - zagrozona), a takze jednolita czgs¢ waod
powierzchniowych (JCWP) rzeczna o nazwie Larpia (kod PLRW60001719929, stan chemiczny
zostal oceniony jako zly, status - naturalna, ocena ryzyka nicosiagnigcia celow $rodowiskowych -
niezagrozona). Omawiany obszar zlokalizowany jest w zlewniach jednolitych czgdci wod
podziemnych (JCWPd) o nazwie 3 (kod PLGW69003, stan ilosciowy oraz chemiczny zostal
oceniony jako dobry, niezagrozona niespelnieniem celow srodowiskowych) oraz o nazwie 7 (kod
PLGW69007, stan ilosciowy oraz chemiczny zostal oceniony jako dobry, niezagrozona
niespelnieniem celow srodowiskowych).

Planowane przedsigwzigcie przy zachowaniu ww. dzialan minimalizujacych nie bgdzie mialo
wplywu na jako$¢ wod podziemnych i na jakos¢ wod powierzchniowych.

W trakcie realizacji przedsiewzigcia wytworzone bedg odpady, jak: gleba i ziemia, destrukt
asfaltowy, odpady z betonu i gruz betonowy z rozbiérek i remontéow, ztom stalowy, odpadowa
papa, drewno. Powstale w trakcie prowadzonych prac odpady nalezy zagospodarowac zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 poz. 21 ze zm.). Ponadto,
odpady, w tym odpady niebezpieczne nalezy gromadzi¢ w osobnych, szczelnych pojemnikach,
ktore w celu zabezpieczenia przed przenikaniem zanieczyszczen do wdd nalezy usytuowac na
utwardzonym podiozu. Wilasciwe zagospodarowanie ww. odpadéw, w tym odpadow
niebezpiecznych poprzez selektywne ich magazynowanie, wywozenie i unieszkodliwiane
ograniczy wplyw etapu budowy na s$rodowisko gruntowo-wodne, do czego zobowigzano
inwestora.

W celu wyeliminowania spadania m.in. gruzu, materialéw konstrukcyjnych na teren linii
kolejowej zobowigzano inwestora (zgodnie ze wskazaniami w raporcie) aby podczas prac
rozbiorkowych zwigzanych z przebudowg wiaduktu i drogi zastosowaé rozwiazania
zabezpieczajace np. poprzez wykorzystanie podwieszonych pod wiaduktem rusztowan.

W trakcie prac budowlanych wystapi emisja gazow i pyléw zwiazana z pracy maszyn i urzadzen
wykonujacych roboty ziemne. W celu ograniczenia wzrostu zanieczyszczef do powietrza,
zobowiazano inwestora do ograniczenia czasu pracy silnikow spalinowych, maszyn budowlanych
i samochodow, predkosei jazdy pojazdéw samochodowych w rejonie budowy. Natomiast pyliste
materialy budowlane zabezpieczy¢ przed ich rozwiewaniem  poprzez np. przykrywanie
plandekami skrzyn ladunkowych, samochodéw transportujacych materialy sypkie (réwniez
ziemig z wykopow).

Ponadto realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia bedzie powodowac emisj¢ halasu do
$rodowiska, powstala w wyniku wykonywanych prac rozbiorkowych i budowlanych. W celu
zminimalizowania wplywu planowanej inwestycji na $rodowisko w tym na sasiednig zabudowe
mieszkaniowg podlegajaca ochronie akustycznej (20-30 m od miejsca realizacji inwestycji)
zobowigzano inwestora do stosowania sprzgtu budowlanego oraz pojazdéw transportowych o
wysokiej sprawno$ci technicznej charakteryzujacego si¢ niskg emisyjnoscia halasu i
zanieczyszczen do powietrza, prowadzenia prac o wysokim poziomie emisji hatasu wylacznie w
porze dziennej od godz. 6.00 do godz. 22.00, wprowadzenia odpowiedniego systemu pracy
poprzez wylaczanie urzadzen i maszyn nie uzytkowanych w danej chwili, kontrolowania stanu
technicznego sprzgtu budowlanego oraz pojazdéw transportowych wykorzystanych w trakcie
realizacji inwestycji, eliminowania z pracy niesprawnych urzadzen mogacych powodowaé
podwyzszony poziom hatasu.

Ocenie poddano rowniez, oddzialywanie planowanej inwestycji podczas jej funkcjonowania.
Przebudowa wiaduktu oraz niewielkiego odcinka drogi ma na celu poprawe jej parametrow
technicznych i eksploatacyjnych, co polepszy komfort i plynnoséé ruchu zwigkszajae, tym samym
warunki jego bezpieczenstwa. Z uwagi na fakt, iz sa to obiekty istniejace a ich dotychczasowe
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parametry istotnie si¢, nie zwigkszg, nie przewiduje si¢ znaczacego zwiekszenia natezenia ruchu,
ktory mogltby wigzac sie z ponadnormatywna emisja halasu, emisjg gazéw i pylow do powietrza.
Wody opadowe z planowanej drogi odprowadzane bgda do studzienek miejskiej sieci kanalizacji
deszczowej. Scieki beda podezyszczane w osadnikach studzienek $cickowych.

5. Ryzyko wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii.

W zwiazku z realizacja inwestycji nie wiaze si¢ ryzyko wystapienia powaznej awarii
przemystowej. Przedsigwzigcie nie jest wymienione w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z
dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemyslowej (Dz. U. 2016 r., poz. 138). Inwestycja nie
wymaga obszaru ograniczonego uzytkowania.

Na etapie eksploatacji w celu ograniczenia zagrozeniem kolizji samochodéw zobowigzano
inwestora (zgodnie z zaleceniami w raporcie) aby wprowadzi¢ ograniczenie predkosci pojazdéw
przed dojazdem do wiaduktu od strony Szczecina do 40 km/h oraz odpowiednich drogowych
znakow informacyjnych; przy wyjazdach z posesji ul. Asfaltowej 35 i 33 nalezy zainstalowaé
lustra ulatwiajace widoczno$¢ nadjezdzajacych samochodow.

II.  Usytuowanie przedsigwzigcia — ze zwrdceniem uwagi na moizliwe zagrozenie
srodowiska — zwlaszcza przy istniejagcym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszezania
si¢  $rodowiska i odnawianiu zasobéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i
krajobrazowych  oraz  uwarunkowan  miejscowych planéw  zagospodarowania
przestrzennego — uwzgledniajace:

1. Obszary wybrzezy, obszary gorskie, obszary wodno-blotne, obszary o plytkim zaleganiu wod
podziemnych. obszary, na ktorych standardy jakosci §rodowiska zostaly przekroczone, obszary o
krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, obszary przylegajace
do jezior, obszary uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowe;j.

Przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ na terenie zadnych z ww. obszarow.

Przedmiotowa inwestycja nie jest zwigzana z wprowadzaniem nowych obiektéw budowlanych,
dlatego tez nie wplynie na zmiang krajobrazu. Inwestycja realizowana bedzie w miejscu
zagospodarowanym stanowigcym istniejaca droge i wiadukt.

Przedmiotowa inwestycja ze wzgledu na swdj zakres i skalg nie wplynie na pogorszenie sig
klimatu.

Inwestycja realizowana bgdzie w niewielkiej czgsci na terenach lesnych. Jednakze, jak wynika z
zapisow raportu nie wplynie ona znaczaco negatywnie na te tereny.

W odniesieniu do ggstos¢ zaludnienia planowana inwestycja znajduje si¢ na terenie czesciowo
zabudowanym pomigdzy miejscowosciami Szczecin a Police.

2. Obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin i
zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza obszarami Natura 2000. Najblizej polozone
obszary Natura 2000 to obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty ,,Police Kanaly” PLH320015
wyznaczony z uwagi na ochrong siedlisk przyrodniczych, siedlisk roslin i zwierzat. .Zgodnie z
zapisami ,,Waloryzacji przyrodniczej wojewddztwa zachodniopomorskiego” (BKP, Szczecin
2010 r.) inwestycja czg$ciowo realizowana bedzie na obszarze:

a. siedliska przyrodniczego z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej, tj. Grad subatlantycki (kod

9160-1), ktérego stan zachowania okreslono jako B — dobrze zachowane,
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b. siedliska przyrodniczego z zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej, tj. Zyzna buczyna nizowa
(kod 9130-1), ktérego stan zachowania okreslono jako C — $rednio zachowane,

c. siedliska przyrodniczego z zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej, tj. Pomorski kwasny las
brzozowo-dgbowy (kod 9190-2), ktérego stan zachowania okreslono jako C — $rednio
zachowane.

d. proponowanego Zespotu Przyrodniczo Krajobrazowego (ZPK) ,.Park Le$ny Méciecino”.
Podczas wizji lokalnej przeprowadzonej przez autoréw raportu na terenie inwestycji, tj. przy
zatoce autobusowej oraz przy drodze do przystanku kolejowego Szczecin Mscigcino oraz na
gruntach lesnych przy linii kolejowej stwierdzono wystgpowanie gatunkdw flory, takich jak: dab
szyputkowy, olsza czarna, klon zwyczajny, leszczyna pospolita, mniszek lekarski, bluszcz
pospolity, marchewnik wonny, glistnik jaskolcze ziele, pokrzywa zwyczajna. Na obszarze
wiaduktu (skarpy nasypu) stwierdzono wystgpowanie gatunkdw roslin, drzew i krzewow, takich
jak: klon zwyczajny, leszczyna pospolita, mniszek lekarski, marchewnik wonny, kloséwka
migkka, glistnik jaskélcze ziele, bluszez pospolity, pokrzywa zwyczajna. Natomiast wzdluz drogi
w strefach brzegowych obu fragmentow lasu wystgpowal dab szyputkowy, olsza szara, buk
zwyczajny, sosna zwyczajna, klon zwyczajny, bluszcz pospolity, zawilec gajowy. Nie
stwierdzono wystgpowania chronionych gatunkéw grzybow.
Wedlug autoréw raportu w granicach terenéw potencjalnego zasiegu oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia wystgpuja nastgpujace klasy siedlisk przyrodniczych:
- las mieszany Swiezy z drzewostanem olchowo-bukowo-dgbowym z domieszka sosny,
- bor mieszany swiezy z drzewostanem bukowo-dgbowym z domieszkg olszy, klonu i leszczyny,
- pozostale tereny ( w tym zabudowa miejska i trasy komunikacyjne).
Autorzy raportu wskazali, iz ww. siedliska w przyblizeniu odpowiadaja nastepujacym
potencjalnym siedliskom przyrodniczym wskazanym powyzej w punkcie a., b., c.
W ramach realizacji inwestycji planuje si¢ wycinkg drzew i krzewdw. Jak wynika z zapisow
raportu na calej diugosci planowanej do przebudowy drogi nie wystapi koniecznos¢ wycinki
przedrozonych drzew i krzewdw. Wycinka dotyczy jedynie egzemplarzy gatunkéw drzew i
krzewdéw w pasie kolejowym (znajdujgcych si¢ w obrgbie skarp wiaduktu) i wynika z
koniecznosci odtworzenia skarp wiaduktu. Autorzy raportu na podstawie wizji terenowej ocenili,
iz roslinnos¢ planowana do wycinki i usunigcia to roslinnosé tworzona przez samosiewy i mato
wartosciowg przyrodniczo roslinno$¢ zielng (niewielkie powierzchnie trawnikow i roslinnosé
ruderalna). Ponadto wskazali, iz pojawienie si¢ roslinnosci zielnej, drzew i krizewow na skarpach
wiaduktu wynika z braku ich wieloletniej konserwacji, a brak wykonania ww. dzialan (w wyniku
uszkodzen przez systemy korzeniowe) spowodowala obsuwanie sig¢ skarp wykopu linii kolejowej.
Nalezy doda¢, iz czgsé gatunkéw znajdujacych si¢ w obrebie wiaduktu bedzie pozostawiona, a na
czgsei z nich wykonane beda jedynie ciecia koron. Gatunki drzew nie wymagajace wycinki beda
zabezpieczone przed uszkodzeniami mechanicznymi poprzez np. owiniecie pni matami, a roboty
ziemne w obrgbie ich systemu korzeniowego, wykonywacé w miarg mozliwosci recznie do czego
zobowigzano inwestora.
Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, iz wycinka obejmuje jedynie niewielki procent istniejacego
drzewostanu, stwierdzi¢ mozna, iz nie wplynie ona znaczaco negatywnie na funkcjonalno$é ww.
siedlisk. Realizacja projektowanego przedsigwzigcia nie spowoduje pogorszenia stanu siedlisk
rowniez poza granicami pasa drogowego i nie obnizy ich wartosci biocenotycznej. Wykonanie
inwestycji pod ww. warunkami pozwoli na znaczne organicznie ingerencji w cenne elementy
srodowiska.

Planowana inwestycja nie wplynie znaczaco negatywnie na zlokalizowany wzdiuz terenu

inwestycji, tj. po wschodniej i zachodniej czesci drogi proponowany Zespolu Przyrodniczo

Krajobrazowego (ZPK) ,,Park Lesny Mscigcino”, gdyz inwestycja nie ingeruje w jego teren.

Sposrod gatunkéw fauny, podezas wizji lokalnej przeprowadzonej przez autoréw raportu, na
terenie inwestycji nie stwierdzono wystgpowania gatunkéw ptakéw, wymienionych w
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rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 r., poz. 1348). Jednakze, ze wzgledu na charakter terenu
inwestycji, w celu ograniczania jej wplywu na potencjalnie wystgpujace gatunki ptakow
zobowigzano inwestora, aby wycinkg drzew i krzewow, ciecie koron wykonal poza sezonem
legowym ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Podczas wizji lokalnej terenu
inwestycji w konstrukeji wiaduktu nie stwierdzono gniazd ptakow, np. takich jak: jerzyk
zwyczajny (Apus apus), ktory pospolicie gniazduje, w takich miejscach. Jednakze nie wyklucza
si¢ gniazdowania fauny, dlatego tez zobowiazano inwestora, aby przed przystapieniem do prac
przeprowadzil ogledziny obiektu pod katem wystgpowania chronionych gatunkéw ptakow i
nietoperzy, a w przypadku ich stwierdzenia do przestrzegania zapiséow art. 56 ustawy o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651 ze zm.).

Na terenie inwestycji nie stwierdzono plazéow i gadéw wymienionych ww. rozporzadzeniu.
Jednakze, inwestor, zobowigzany zostal do prowadzenia kontroli wykopéw, pod katem obecnosci
w nich drobnych ssakow, ptazow i gazdow. W przypadku stwierdzenia, iz w wykopach znajduja
si¢ zwierzgta nie zabijaé ich, ale umozliwié¢ im ich opuszczenie, np. poprzez wyciaggniecie na
powierzchnig i przeniesienie w oddalone, bezpieczne miejsce. Zgodnie z zapisami raportu na czas
realizacji inwestycji nalezy wprowadzi¢ plotki naprowadzajace, ktore zabezpiecza te gatunki
przed wejsciem na droge i zaplecze budowy, do czego zobowigzano inwestora.

III. Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 1 i 2, wynikajgce z:

1. Zasiggu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg przedsigwzigcie
moze oddziatywac.

Na etapie budowy, w zabudowaniach sasiadujacych z przedsigwzigciem, mogg by¢ odczuwalne
emisje halasowe wynikajace z pracy cigzkiego sprzgtu, transportu materialdéw budowlanych itp.
oraz prace ziemne wigzace si¢ z emisja zanieczyszczen do powietrza. Jednakze oddzialywania te
beda tymczasowe i ustang po zakonczaniu robot. Wykonanie inwestycji etapowo dodatkowo
ograniczy wystgpowanie ww. emisji. Eksploatacja planowanej inwestycji nie bedzie skutkowata
powstawaniem ucigzliwych oddziatywan zwiazanych z emisjq halasu i drgan, a wrgcz wplynie na
poprawe estetyki i komfortu przejazdu poprzez poprawe nawierzchni i obnizenie predkosci
pojazdow.

2. Transgranicznego charakteru oddzialywania przedsigwzigcia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze.
Planowane przedsigwzigcie nie bgdzie oddzialywa¢ transgranicznie.

3. Wielkosci i ztozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej infrastruktury
techniczne;j.

Planowana inwestycja ma na celu usprawnienie istniejacej infrastruktury, gdyz obecnie wiadukt
posiada liczne uszkodzenia betonu filaréw i przyczotkow, spekania nawierzchni, niewlasciwa jest
jego nosnos¢ oraz zbyt mala szerokos$¢ chodnikéw. Nie nastapi obcigzenie istniejacej
infrastruktury, ktére mogloby oddziatywa¢ znaczaco negatywnie na srodowisko.

4. Prawdopodobienstwa oddzialywania.

Podczas budowy wystapia okresowe oddzialywania akustyczne i okresowa zwigkszona emisja
pylow i gazow do Srodowiska. Gltownymi Zrédtami emisji halasu do $rodowiska w trakcie
realizacji przedsigwzigcia bedzie sprzgt budowlany oraz pojazdy samochodowe.

5. Czasu trwania, czgstotliwosci i odwracalnosci oddziatywania.
Oddzialywanie na etapie budowy bedzie dotyczy¢ terenu realizacji inwestycji i czgsciowo
najblizszych terendw sasiadujacych (emisja halasu podczas robot) bedzie to jednak oddziatywanie
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krotkotrwale i mozliwe do zaakceptowania, a takze emisja niezorganizowana, zwigzana z praca
sprz¢tu budowlanego i transportowego — jednakze bgdzie ona powodowaé oddzialywanie
okresowe o charakterze lokalnym (na placu budowy iw jego bliskim otoczeniu). Z uwagi na
rodzaj zastosowanej technologii oraz fakt, iz nie planuje sie wprowadza¢ do srodowiska
materialow i substancji, ktérych niewlasciwe wykorzystanie mogloby w nieodwracalny sposdb
zanieczysci¢ Srodowisko uznaje sig¢, iz oddzialywania zwigzane z planowang inwestycja beda
mialy charakter odwracalny. W fazie eksploatacji nie przewiduje si¢ znaczacego oddzialywania
na $rodowisko.

Po przeanalizowaniu dostgpnych dokumentéw, tutejszy organ uznal, iz dla planowanego
zamierzenia nie istnieje potrzeba ustalenia obszaru ograniczonego uzytkowania w mysl ustawy
Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2016 r. poz. 672). Ponadto planowana inwestycja nie
wymaga przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na srodowisko oraz wykonania analizy
porealizacyjnej. W zwigzku z brakiem mozliwosci negatywnego oddziatlywania na obszary Natura
2000 oraz dostatecznego zabezpieczenia cennych elementow s$rodowiska przyrodniczego,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie nie stwierdzil potrzeby prowadzenia
monitoringu. Ponadto jak wynika z analiz przeprowadzonych w raporcie dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie wystepujg¢ potrzeba przeprowadzenia kompensacji przyrodniczej.

Majac na uwadze informacje wynikajace z przedstawionego raportu o oddzialywaniu
przedmiotowego przedsigwzigeia na srodowisko, nalezy uznaé, iz inwestycja polegajaca na
przebudowie wiaduktu w Szczecinie nie wywrze negatywnego oddziatywania na $rodowisko oraz
obszary objete programem Natura 2000 i inne formy ochrony przyrody.

W zwiazku z powyzszym mozna stwierdzi¢, iz planowane przedsigwzigcie nie spowoduje
naruszenia obowigzujagcych norm ochrony srodowiska oraz nie pogorszy istniejacego stanu
$rodowiska, pod warunkiem zachowania parametréw technicznych i technologicznych, dla
ktorych przeprowadzono analiz¢ w zalaczonym do wniosku raporcie, spelniajac szereg zalecen
okreslonych w raporcie oraz przestrzegajac warunki realizacji przedsigwziecie okreslone w
niniejszej decyzji.

Niniejsza decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach zostala wydana w oparciu o nastepujace
przepisy:

- art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatlywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.), ktéry méwi, iz uzyskanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko,

- art. 75 ust. 6 ww. ustawy, ktory mowi, iz organem wlasciwym do wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach w przypadku przedsigwzigé w czgéei realizowanych na
terenie zamknigtym jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska,

- art. 85 ust.l, ust. 2 pkt 1 ww. ustawy, ktory mowi, iz decyzja o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach wymaga uzasadnienia,

- rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71),

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego Dz. U. z
2016 r., poz. 23 ze zm.), ktéry mowi, iz organ zalatwia sprawe przez wydanie decyzji, chyba ze
przepisy kodeksu stanowig inaczej. Decyzje rozstrzygaja sprawg co do jej istoty w calosci lub
czgsci albo w inny sposob koncza sprawg w danej instancji.
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Zalacznik:

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko (Dz. U. z
2016 r., poz. 353 ze zm.).

Biorac powyzsze pod uwage — orzekam jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy Stronie prawo wniesienia odwolania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochlony Srodowiska w
Szczecinie w terminie 14 dni od daty dorgczenia decyzji. \
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Otrzymuja:
1. Pan Janusz Hotowaty. ul. Wilkéw Morskich 6/9, 71-063 Szczecin.
2. Pozostale Strony postgpowania zgodnie z art. 49 KPA.

14



Charakterystyka przedsigwzigcia.

Zalacznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia % sierpnia 2016 r., znak:
sprawy: WONS-08.4210.2.2016.MS.25, wydanej dla przedsigwzigcia pn.: ,,Przebudowa
wiaduktu w ciagu drogi powiatowej Nr 3914Z Szczecin — Police z dojazdami, polozonego
nad linig kolejowa nr 406 Szczecin Glowny — Trzebiez Szezecinski w km 21+610”.

Przedmiotowa inwestycja realizowana bedzie na terenie dzialek nr 49, 26 obreb 0012 Police, 86/1
obrgb 0018 Police, nr 2, 85/2 obrgb 0013 Police, 85/3, obreb 3017 Szczecin. Dziatki nr 26 obreb
0012 Police i 85/3 obrgb 3017 Szezecin stanowig teren zamkniety.

Planowane przedsigwzigcie polega na przebudowie wiaduktu wraz z jego dojazdami.

W celu zachowania ciaglosci ruchu pojazdéw, pieszych i rowerzystéw inwestycja wykonywana
bedzie dwuetapowo (w pierwszym etapie planuje si¢ przebudowaé strong wschodnia, w drugim
strong zachodnia).

Zakres prac obejmuje:

- wykonanie prac rozbiorkowych,

- wycinke drzew i krzewow gléwnie w obrebie wiaduktu,

- poszerzenie pomostu wiaduktu i jego wzmocnienie,

- wykonanie ciggu pieszo-rowerowego,

- regulacj¢ polozenia na wiadukcie przewodéw telekomunikacyjnych i gazociagu,

- wymiang odcinka wodociagu,

- przebudowg jezdni i chodnikéw, zjazdow, przebudowa ogrodzefi, zatoki autobusowej,

- wykonaniu na wiadukcie nowej izolacji przeciwwodnej.

W wyniku realizacji inwestycji niewielkiej zmianie ulegnie dlugo$é wiaduktu z 9,90 m do 13,00
m. Szeroko$¢ jezdni nie ulegnie zmianie, natomiast zwiekszona zostanie no$nos¢ z 30 t na 40 t.
Poruszanie si¢ pieszych i rowerzystow przez wiadukt utatwia obustronne chodniki.

Po przeprowadzeniu oceny oddziatywania planowanej inwestycji na $rodowisko stwierdzono, iz z
uwagi na charakter przedsigwzigcia, rodzaj zastosowanej technologii, zagrozenie dla srodowiska
bedzie nieduze o charakterze okresowym, a uciazliwodci powstale podczas realizaciji
planowanego przedsigwzigcia beda krétkotrwale i ustang po zakoriczeniu prowadzonych prac. W
fazie eksploatacji inwestycji nie wystapig emisje, ktdre moglyby wplynaé znaczaco negatywnie na
poszczegdlne komponenty srodowiska. Zgodnie z zapisami dostepnych materialéw, planowana
inwestycji przebiega wzdluz siedlisk przyrodniczych, tj. siedliska przyrodniczego o nazwie Grad
subatlantycki (kod 9160-1), siedliska przyrodniczego o nazwie Zyzna buczyna nizowa (kod 9130-
1), siedliska przyrodniczego tj. Pomorski kwadny las brzozowo-debowy (kod 9190-2). Ponadto
teren inwestycji znajduje si¢ na obszarze proponowanego Zespolu Przyrodniczo Krajobrazowego
(ZPK) ,,Park Lesny Miscigeino”. W ramach realizacji inwestycji planuje sie wycinke drzew i
krizewow. Wycinka dotyczy jedynie egzemplarzy drzew znajdujacych si¢ w obrgbie skarp
wiaduktu. \
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