ZARZADZENIE

REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W SZCZECINIE

z dnia 6 lutego 2017 1.

zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Bagno

3)

Kusowo”

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z
2016 r. poz. 2134, zm. poz. 2249, 2260) zarzadza sig, co nastgpuje.

§ 1. W zarzadzeniu Nr 27/2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z
dnia 22 maja 2009 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,.Bagno Kusowo™
(Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 48, poz. 1186), wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) uchyla si¢ § 6:

2) w§T:

a)
b)

<)

d)

uchyla si¢ pkt 1,

uchyla si¢ pkt 2,

pkt 3 otrzymuje brzmienie:

..3) utrzymanie drogi gminnej Brzezno — Kusowo jako drogi lokalnej (dziatki ewidencyjne
nr 18 i 57 obreb Brzezno), a w przypadku ewentualnej modernizacji i/lub poszerzania
drogi — planowane do wlaczenia w pas drogowy grunty nie powinny obejmowac obszaru
rezerwatu”,

pkt 4 otrzymuje brzmienie:

.,4) nalezy odstapi¢ od wprowadzania nowej zabudowy w odlegtosci 200 m od wschodniej
granicy rezerwatu — na dziatkach ewidencyjnych nr 6/1 i 6/2, 10/7, 123/1 obreb Brzezno.
W przypadku lokalizacji nowej zabudowy na dziatkach nr 3/4, 3/5, 3/7, 3/8, 19/41 obreb
Brzezno w odleglosci 100 m od granic rezerwatu, nalezy wykona¢ pelne skanalizowanie
dziatek za pomoca rozdzielczego systemu kanalizacji sanitarnej, a do czasu jej wykonania
stosowac szczelne i atestowane zbiorniki bezodptywowe.”;

zatacznik nr 1 otrzymuje brzmienie jak w zataczniku nr 1 do niniejszego zarzadzenia;

4) zalgcznik nr 2 otrzymuje brzmienie jak w zataczniku nr 2 do niniejszego zarzadzenia;

5)

uchyla si¢ zalacznik nr 3 do zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia jego ogloszenia.
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Zalacznik nr 1 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 6 lutego 2017 r.

»Zataeznik nr 1 do zarzadzenia Nr 27/2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dnia 22 maja 2009 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody
.Bagno Kusowo™,

Identyfikacja oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania istniejacych i potencjalnych

zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkow.”

L Identyfikacja istniejacych i potencjalnych Sposéb eliminacji lub ograniczania
p- zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych
g y € Y g € Y € y
Zagrozenia wewnetrzne
Uzupetnienie sieci przegrod drewnianych i
Przesuszenie torfowiska wskutek znemn){ch b]okujqcycb odplyw WOd){ ‘
1 funkcjonowania starych rowéw torfowiska, a nastgpnie ut.rzymywame, aw
odwadniajacych (zagrozenie istniejace). A potr;eb‘y odtwarzanie p rzegroc;l.
Pozostawienie zablokowanych rowéw do
samorzutnego zarosniecia.
Ekspansja sosny Pinus sylvestris na kopule Monitoring stanu populacji sosny na kopule
) pansj Y : P ring populac) P
" | torfowiska (zagrozenie potencjalne). torfowiska.
Zagrozenia zewngtrzne
Nielegalna antropopresja, w szczegdlnosci
ktusownictwo na jeziorze Brzezno,
penetracja obszaru rezerwatu w celu
przedostania si¢ osob uprawiajacych Wzmozony nadzdr nad rezerwatem przez
amatorski potow ryb w pasie brzegowym Straz Lesna, utrzymanie sprawnosci
p VP ZOWY. y P
3 jeziora Wielatowo, zbidr owocOw runa technicznej oznakowania rezerwatu oraz
’ lesnego oraz jazdy quadami na torfowisku i droznosci trasy wyznaczonego szlaku tzw.
w borach bagiennych oraz zwigzane z .»Sciezki poznawczej” (,.kanalizujacej” ruch
powyzszym wydeptywanie i niszczenie turystyczny i rekreacyjny w rezerwacie).
WYZSZY Y ry ymy
rzadkiej oraz chronionej roslinnosci,
ploszenie zwierzat, wandalizm, zasmiecanie
obiektu (zagrozenie istniejace).
Obnizanie bazy hydrologicznej rezerwatu
wskutek udroznienia odptywu wody z jeziora
Wielatowo, w szczegdlInosci poprzez prace Utrzymanie rzednej odplywu z jeziora
utrzymaniowe na odplywie z jeziora i cieku Wielatowo na dotychczasowym poziomie i
4 zy plywie z ] y ym p
’ Struga Gonia w Brzeznie i ponizej Brzezna, a | wyeliminowanie mozliwosci przelewu wod
takze przez udroznienie odplywu wod w tego jeziora do zlewni Perznicy.
kierunku Trzebiechowa (zagrozenie
istniejace).
Prowadzenie w gospodarce lesnej w Utrzymanie obecnego statusu ,.0stoi
oddziatach i wydzieleniach lesnych 301-306, | -, '2YManic obecnego statusu ,,
311, 317a-, 321 a-c, k, 322k, 3292, 327 réznorodnosci biologicznej p.rzyleg}ych do
5 328’ 3292 j, 13 Oa-cla p,rac mc;gqcych’ ’ rezerwatu drzewostandéw na siedliskach
zmienia¢ stosunki wodne w rezerwacie na bagiennych, qu‘qczonycb z uz.ytkowa.ma
skiek zaebtw L idsazniania rowdw rebnego oraz wyznaczenie z nich otuliny
(zagrozenie potencjalne). rezerwatl.

" wedhug Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Szczecinek na lata 2015-2024.

Strona 2 z 14




Lp.

Identyfikacja istniejacych i potencjalnych
zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych

Sposéb eliminacji lub ograniczania
zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych

Przeksztatcenie dziatek sasiadujgcych z
rezerwatem na grunty pod zabudowe, a w
efekcie lokalizacja nowej zabudowy w
bezposrednim sasiedztwie rezerwatu i
zwiazane z tym:

e dziatania melioracyjne w celu osuszenia
gruntow pod zabudowe oraz pozniejsze
dzialania melioracyjne, jakie bylyby
podejmowane w celu zapobiegania
uwilgotnieniu zabudowy i terendw
przydomowych, odwadniajgce
jednoczesnie torfowisko i bory bagienne
W rezerwacie,

e rozlagczenie sciekow bytowych (nawet
oczyszczonych w tzw. oczyszczalniach
przydomowych) do gruntu wptywajace
eutrofizujgco na oligotroficzne
ekosystemy rezerwatu,

e wzrost antropopresji na obiekt, tj.
wzmozona penetracja ludzka na
brzegach jeziora BrzeZzno i wzdhiz
potudniowych fragmentow rezerwatu w
kierunku jeziora Wielatowo, skutkujaca
ploszeniem zwierzat, zasmieceniem
terenu, wandalizmem wobec przegréd
blokujacych odplyw wody, nielegalnym
zbiorem zurawiny na torfowisku,
khusownictwem wedkarskim na jez.
Brzezno i rezerwatowym fragmencie
brzegu jeziora Wielatowo

(zagrozenie potencjalne).

Ograniczenie lokalizowania nowej zabudowy
pomigdzy droga gminng we wsi Brzezno a
wschodnig granicg rezerwatu, odstapienie od
wprowadzania nowej zabudowy w odleglosci
200 m od wschodniej granicy rezerwatu — na
dziatkach ewidencyjnych nr 6/1 i 6/2, 10/7,
123/1 obreb Brzezno. W przypadku
lokalizacji nowej zabudowy na dziatkach nr
3/4, 3/5, 3/7, 3/8, 19/41 obrgb Brzezno w
odleglosci 100 m od granic rezerwatu, nalezy
wykona¢ pelne skanalizowanie dziatek za
pomoca rozdzielczego systemu kanalizacji
sanitarnej, a do czasu jej wykonania stosowac
szczelne i atestowane zbiorniki
bezodptywowe. Pozostawienie drogi gminne;j
Brzezno — Kusowo jako drogi lokalnej
(dziatki ewidencyjne nr 18 1 57 obreb
Brzezno), a w przypadku ewentualne;
modernizacji i/lub poszerzania drogi —
planowane do wlaczenia w pas drogowy
grunty nie powinny obejmowaé obszaru
rezerwatu.
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Zalycznik nr 2 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 6 lutego 2017 r.

~Zalacznik nr 2 do zarzadzenia Nr 27/2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dnia 22 maja 2009 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody
,.Bagno Kusowo™.

Okreslenie dziatan ochronnych na obszarze ochrony czynnej, z podaniem rodzaju, zakresu i lokalizacji
tych dziatan.”

Zakres dzialan

Lp. Rodzaj dzialan ochronnych ochronnych Lokalizacja dzialan ochronnych
Wykonnie | Pkl wepdlsliye
Zablokowanie odplywu wody | przegréd w ciggu lat e ?
. 341663,5; 662812,6
z torfowiska poprzez 2016-2019. :
. ; e 341722,0; 662737,5
1. wykonanie przegrod W zaleznosci od .
drewnianych lub drewniano- trzeb N 08 B0
pofrze 341381,5; 663032,5

ziemnych.

(konserwacja) i
remont przegrod.

341097,5; 663068,7
341762,1; 662625,8

Uzupetniajace zablokowanie
odplywu wody z torfowiska

Wykonanie 11
przegréd w ciagu lat
2017-2029.

punkty:

341571,7; 662922,1
341268.4; 663046,6
341028,3; 663077,7
340934,0; 664319,3
341037,8; 664037,3

2. poprzez wykonanie przegrod W zaleznosci od 340679.9: 664225 7
drewnianych lub drewniano- potrzeb 3402 64’2? 6636 53’7
RenIgEls; (konserwacja) i 340301.1; 663663.8
remont przegréd. | 340243 3. 663522,8
340277,6; 663531,1
340303,3; 663440,0
Monitoring stanu technicznego
g przegrod blokujacych Z czgstotliwoseia co | Wszystkie rowy w rezerwacie i
‘ przeplyw w rowach oraz 2 lata. przegrody na nich.
procesu zarastania rowow.
Umieszczenie i
utrzymanie
4 Monitqring poziomu wody w fggﬁrﬁggﬁ; Punktowo w w_ydzieleniach 308b, N
torfowisku automatycznych 309a, b, 313f, j, 315b, 318m, 321d™.
rejestratorow w 10
piezometrach.
Co 6 lat, monitoring | Punkty wzdtuz transektow:
na 27 340579,1; 663798,2
powierzchniach 340505,8; 664000,3
Monitoring populacji sosny na KuloWyeh 16 0,05 ek 6agl)
3 kopule torfowisk ha, o trwale 340791,3; 663848,9
O loTtawiaka zastabilizowanym | 341319,3; 664156,4

srodku na siedlisku
siedliska 7110 zywe
torfowiska wysokie,

341311,7; 663838,1
340785,0; 664051,5
341128,2; 664043,8

2 wedhug Panstwowego Uktadu Wspétrzgdnych Geodezyjnych 1992.
* wedtug Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Szczecinek na lata 2015-2024.
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Zakres dzialan

kalizacja dziatan och
ochronnych Lokalizacja dzialan ochronnych

Lp. Rodzaj dzialan ochronnych

341046.4; 663583,5
341331,0; 6639834
341224,1; 663758,6
341311,0; 6640242
341312,7; 664277,2
340929,0; 663797,9
340971,2; 6636897
340451,9; 664087,3
340408,4; 6636082
340348,1; 663665.8
340349,7; 663753,0
340629,2; 663812,1
340531,0; 663787,8
340796,2; 663949,0
340545.8; 663908,3
340469,1; 663805,3
340470,2; 663987,6
341221,3; 663815,0
341162,3; 663921,2

Utrzymanie sprawnosci technicznej (konserwacja) oraz

Utrzymanie istniejacego ewentualna wymiana tablic urzgdowych, regulaminowych i
oznakowania obiektu oraz informacyjnych przy granicach rezerwatu oraz ,,malej

6. infrastruktury wyznaczonego” | infrastruktury ” na trasie wyznaczonego szlaku w
szlaku tzw. ,,Sciezki wydzieleniach 315¢, d, f, g, 316c, d, g, 318w, 319h, 320b, c,
poznawczej”. d, i, 321a,b, c, d, f, g, h — w terminach i z czgstotliwoscig

zaleznymi od potrzeb.

Monitoring siedlisk
przyrodniczych oraz

gatunkow zwierzat i ich Na podstawie metodyki Gléwnego Inspektoratu Ochrony
siedlisk stanowigcych Srodowiska opisanej w podrgcznikach metodycznych —
7 przedmiot ochrony w realizowany w terminach spdjnych z monitoringiem w

granicach, pokrywajacego sig granicach catego obszaru Natura 2000°.
z rezerwatem obszaru Natura Obszar calego rezerwatu.
2000 Jeziora Szczecineckie
PLH320009.

# funkcjonujacego na mocy zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 17
stycznia 2017 r. w sprawie wyznaczenia szlaku w rezerwacie przyrody ,,Bagno Kusowo”.

% wedlug § 6 i Ip. 21 zalacznika nr 5 do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jeziora
Szczecineckie PLH320009 (Dz. Urz. Woj. Zach. poz. 1652).
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z
2016 r. poz. 2134 z pdzn. zm.) regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia dla rezerwatu
przyrody plan ochrony, sporzadzany zgodnie z art. 18 i 20 tej ustawy. Projekt planu sporzadza sie
uwzgledniajac tre$¢ rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku
krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobéw, tworow i skladnikow
przyrody (Dz. U. z 2005 r. Nr 94 poz. 794). Plany ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody
lub parku krajobrazowego w czgsci pokrywajacej si¢ z obszarem Natura 2000 powinny uwzgledniaé¢
zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, o ktorym mowa w art. 28 ustawy o ochronie
przyrody, albo zakres planu ochrony dla obszaru Natura 2000, o ktorym mowa w art. 29 tejze ustawy.
Plan ochrony moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony przyrody.

Plan ochrony dla rezerwatu przyrody ,Bagno Kusowo™ zostal ustanowiony zarzadzeniem
27/2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 22 maja 2009 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,.Bagno Kusowo” (Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 48,
poz. 1186). Minister Srodowiska pismem z dnia 5 sierpnia 2013 r. znak: DP-074-16/23919/13/KP,
poinformowat Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, ze po dokonaniu kontroli
powyzszego zarzadzenia na podstawie § 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia
2009 r. w sprawie trybu kontroli aktéow prawa miejscowego ustanowionych przez wojewode i organy
niezespolonej administracji rzadowej (Dz. U. Nr 222, poz. 1754) oraz w zwiazku z upowaznieniem
Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 czerwca 2010 r. do dokonywania zgodnosci aktéw prawa
miejscowego z polityka Rady Ministrow, stwierdzit uchybienia uzasadniajace jego zmiang we
wlasnym zakresie.

Wisrod przedmiotowych uchybien wymieniono:

1) nie spelienie wymogu okreslonego w art. 20 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody. Zgodnie z
tym przepisem plan ochrony rezerwatu w czesci pokrywajacej si¢ z obszarem Natura 2000
powinien uwzglednia¢ zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, o ktorym
mowa w art. 28, albo zakres planu ochrony dla obszaru Natura 2000, o ktérym mowa w art. 29
ustawy o ochronie przyrody — rezerwat zlokalizowany jest w calosci w granicach obszaru
Natura 2000 Jeziora Szczecineckie PLH320009, natomiast plan zadarn ochronnych dla
przedmiotowej ostoi obowigzuje na podstawie zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jeziora Szczecineckie PLH320009 (Dz. Urz. Woj. Zach.
poz. 1652). Tres¢ ww. PZO uwzglednia obszar rezerwatu. W dniu 11 wrzesnia 2015 r. ustawa
z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi
ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 z pozn. zm.) wprowadzita zmiang w dotychczasowym
brzmieniu ustawy o ochronie przyrody, a mianowicie w art. 20 dodala ust. 6 w brzmieniu:
. Przepisu ust. 5 nie stosuje sie wzgledem planow ochrony dla parku narodowego, rezerwatu
przyrody lub parku krajobrazowego pokrywajgcych si¢ w calosci lub w czesci z obszarem
Natura 2000, dla ktérego ustanowiono plan zadar ochronnych, o ktérym mowa w art. 28, albo
plan ochrony, o ktérym mowa w art. 29, obejmujgce obszar parku narodowego, rezerwatu
przyrody lub parku krajobrazowego”. W zwigzku z powyzszym ustawodawca wprowadzil
odstepstwo umozliwiajgce obecnie nie uwzglednianie w niniejszym zarzqdzeniu zakresu zadan
ochronnych dla obszaru Jeziora Szczecineckie PLH320009, ktory posiada juz obowigzujgcy
plan zadan ochronnych do roku 2024,

2) nieprawidlowo sformulowane ustalenia do studiéw uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego gmin, miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego oraz planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa. W ustaleniach
tych wskazano m. in. koniecznos¢ uwzgledniania lokalizacji rezerwatu przyrody w
powyzszych aktach planistycznych. Konieczno$¢ zamieszczania informacji na ten temat
wynika z art. 10 ust. 2 pkt 3 oraz art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199, z p6zn. zm.), a
zgodnie z § 137,w zwiazku z § 143 ,Zasad techniki prawodawczej”, w aktach prawa
miejscowego nie powtarza si¢ tresci ustaw, ratyfikowanych uméw migdzynarodowych i
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rozporzadzen. Czesé z posrdd ustalen do aktéw planistycznych zostata réwniez sformufowana
w sposob zbyt ogdlny, w szczegélnosci poprzez stosowanie mato precyzyjnych okreslen,
takich jak: ,minimum ... od ...”. Ustalenia do miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego moga powodowaé okreslone skutki prawne, w tym o znaczeniu
gospodarczym, w stosunku do podmiotéw wiadajacych terenami sasiadujacymi z rezerwatem
przyrody. W kontekscie powyzszego nieprecyzyjne ustalenie zasiegu obowigzywania oraz
zakresu przyjetych w planie ograniczefi wykorzystywaniu terenéw sasiadujgcych z
rezerwatem, co moze rodzi¢ komplikacje przy wprowadzaniu ustalefi do mpzp. Zasadne jest
formulowanie brzmienia aktow prawnych w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci,
nie tylko organow, ale rowniez pozostatych adresatow tych aktéw. Uzasadnione w tego typu
przypadkach jest odnoszenie si¢ do poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych, stref o Scisle
okreslonej szerokosci lub otulin rezerwatow. Ponadto, w zarzadzeniu zawarte zostaly ustalenia
do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego oraz planu zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa, ktore nie wynikajg z eliminacji lub ograniczenia stwierdzonych w rezerwacie
zagrozen ustalenia tego rodzaju stanowig m. in. postanowienia dotyczace ograniczen w
zakresie: lokalizacji infrastruktury turystycznej, odwodnienia terenéw, dokonania zmian
przeznaczenia gruntu. Zgodnie z art. 20 ust. 3 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody formutowanie
tego typu ustalen musi wynika¢ ze zidentyfikowanych zagrozen wewnetrznych lub
zewnetrznych. Z powyzszych wzgledow formulowanie tego typu ustalen do aktow
planistycznych wymaga uzupeinienia zalacznika nr 1 o odpowiadajace im zagroZenia i
sposoby ich eliminacji. Natomiast w przypadku braku tego typu zagrozen ustalenia nalezy
usungc.

Biorgc powyzsze pod uwage, w dotychczasowym § 7 odnoszgcym sie do ustalen do studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Szczecinek, miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego gminy Szczecinek, planu zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa zachodniopomorskiego, dotyczqce eliminacji lub ograniczenia
zagrozen wewngtrznych lub zewnetrznych uchylono punkty 1i 2 w brzmieniu:

1) uwzglednié lokalizacjg rezerwatu w powyiszych dokumentach i aktach prawa
miejscowego;

2) w sgsiedztwie rezerwatu w odleglosci minimum 200 m od granic rezerwatu nie nalezy
projektowaé inwestycji moggcych znaczqco oddzialywacé na srodowisko®, a w szczegolosci
tych, ktére moglyby spowodowacé nasilenie odwodnienia rezerwatu. Lokalizacjg pozostalych
przedsiewzig¢ moggeych wplywaé na stosunki wodne w rezerwacie, nalezy rozpatrywac
uwzgledniajge uwarunkowania przyrodnicze obiektu”, gdyz rozstrzygnigcie tych lokalizacji
odbywac sig bedzie na etapie prowadzonych ocen oddzialywania na Srodowisko oraz ocen
oddzialywania na obszar Natura 2000 — zgodnie z zapisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. 0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. 2016 r., poz. 353 z pézn. zm.).
Ponadlto, zmieniono dotychczasowe ustalenia z pkt 31 4 z:

., 3) pozostawié¢ droge gminng Brzezno — Kusowo (obejmujgcq dziatki ewidencyjne nr 18 i 57
obreb Brzezno) jako droge lokalng,

4) nalezy odstgpi¢ od wprowadzania nowej zabudowy w odleglosci minimum 200 m od
wschodniej granicy rezerwatu — na dzialtkach ewidencyjnych nr 3/6, 6, 10/7, 18, 123/1 obreb
Brzezno. W przypadku lokalizacji nowej zabudowy na dziatkach nr 3/4, 3/5, 19/41 obrgb
Brzezno w odleglosci mniejszej niz 100 m od granic rezerwatu, nalezy wykonac peine
skanalizowanie dzialek wraz z obiektami sanitariatow”

na: ,,3) pozostawic¢ droge gminng Brzezno — Kusowo (obejmujgcq dzialki ewidencyjne nr 18 i
57 obreb Brzeino) jako droge lokalng, a w przypadku ewentualnej modernizacji i/lub
poszerzania drogi — planowane do wigczenia w pas drogowy grunty nie powinny obszaru
rezerwatu.

4) nalezy odstgpi¢ od wprowadzania nowej zabudowy w odleglosci 200 m od wschodniej
granicy rezerwatu — na dziatkach ewidencyjnych nr 3/6, 6, 10/7, 18, 123/1 obreb Brzezno. W
przypadku lokalizacji nowej zabudowy na dziatkach nr 3/4, 3/5, 19/41 obreb Brzeino w
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odleglosci 100 m od granic rezerwatu, nalezy wykonaé petne skanalizowanie dziatek wraz z
obiektami sanitariatow.”

Jednoczesnie, uszczegélowiono odpowiadajgce przedmiotowym ustaleniom zagrozenie dla
rezerwatu opisane w Ip. 6 zalgcznika nr 1 do zarzgdzenia;

3) nieprawidlowe wskazanie obszarow i miejsc udostepnionych w rezerwacie dla celow
naukowych. W § 6 i Ip. | zatacznika nr 3 do zarzadzenia zamieszczono informacje, ze obszar
rezerwatu udostepnia si¢ do celow naukowych po uzyskaniu zezwolenia RDOS. Natomiast
przy okreslaniu sposobu rzeczonego udostepnienia nie odniesiono si¢ w zaden sposéb do
zakresu lub rodzaju dopuszczanych badan. Powyzsze oznacza w praktyce mozliwosé
realizacji badan dowolnego rodzaju, w tym oddzialujacych negatywnie na cele ochrony
rezerwatu. Zarzadzenie powinno zawiera¢ okreslenie zakresu lub rodzaju badan, a w
przypadku niemozliwosci okreslenia takich uwarunkowan, zasadnym wydaje si¢
niewyznaczanie w rezerwacie obszaréw udostepnianych do celéw naukowych. Wykonanie
badan bedzie w tym przypadku uzaleznione od uzyskania indywidualnego zezwolenia
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska. Mozliwos¢ uzyskania takiego zezwolenia
wynika wprost z art. 15 ust. 1 pkt 24 ustawy o ochronie przyrody, tym samym nie zachodzi
potrzeba wskazania na taka koniecznos¢ w tresci zarzadzenia, gdyz zamieszczanie w nim
powtdrzonego przepisu ustawowego stanowi powtorzenie niezgodne z ,.Zasadami techniki
prawodawczej”.

Ponadto, nieprawidlowo wskazano obszary i miejsca udost¢gpnione w rezerwacie dla celow
edukacyjnych i turystycznych, tj. Ogolnodostepnej sciezki edukacyjnej (,,poznawczej”) po
zarastajacych potorfiach i borach bagiennych w oddz. 320 i 321 (w § 6 i Ip. 2 zalacznika nr 3
do zarzadzenia). Tak sformutowany sposéb nie zawiera podstawowego wskazania, tzn. czy
rezerwat udostgpnia si¢ do ruchu pieszego, rowerowego, czy tez w inny sposob. Zgodnie
natomiast z art. 15 ust. 1 pkt 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2016 r. poz. 2134 z p6zn. zm.), w parkach narodowych oraz rezerwatach przyrody zabrania
si¢ ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego i jazdy konnej wierzchem, z wyjatkiem
szlakéw i tras narciarskich wyznaczonych przez dyrektora parku narodowego, a w rezerwacie
przyrody — przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska. Szlaki i trasy narciarskie sa
wyznaczane przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska nie w drodze aktu prawa
miejscowego, lecz w drodze aktu prawa wewnetrznego.
Biorgc powyzisze pod uwage oraz brak mozliwosci okreSlenia zakresu i rodzaju badan
naukowych, dla ktorych mozna by udostgpni¢ obszar rezerwatu, uchylono § 6, a wskazanie
przedmiotowego  szlaku wyznaczone zostanie odrgbng  procedurg/odrebnym  aktem
wewnetrznym  Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Natomiast,
dotychczasowa ,,Saezka poznawcza” funkcjonuje obecnie na mocy zarzqdzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2017 r. w sprawie
wyznaczenia szlaku w rezerwacie przyrody ,, Bagno Kusowo .
Majgc na wzgledzie niewystarczajgcq skutecznosé realizowanych dzialan ochronnych w obszarze
siedlisk 3160 jeziorka dystroficzne, 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwdrczg (zywe), 7120
torfowiska wysokie zdegradowane, ale zdolne do spontanicznej lub stymulowanej regeneracji, 7140
torfowiska przejsciowe i trzesawiska, 91D0 bory i lasy bagienne oraz nowe :zidentyfikowane
zagrozenie, plan ochrony rezerwatu zmieniono poprzez uzupelnienie dzialan ochrony czynnej
zwigzane z:

® uzupelnieniem sieci urzgdzen blokujgcych odplyw wod z rezerwatu istniejgcymi rowami,

® uzupelnieniem sieci piezometrow stuzgcych do monitoringu poziomu wéd w rezerwacie,

e monitoringiem sukcesji populacji sosny na kopule torfowiska.

Réwnoczesnie zalgcznik nr 14 do zarzqdzenia ,, ldentyfikacja oraz okreslenie sposoboéw eliminacji lub
ograniczania istniejgcych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkéw”
zostal uszczegdlowiony i podzielony na zagrozenia istniejgce i potencjalne. Do nowych zagrozen
potencjalnych dodano:

o ckspansje sosny Pinus sylvestris na kopule torfowiska (Ip. 2),

® obnizanie bazy hydrologicznej rezerwatu wskutek udroznienie odplywu wody z jeziora
Wielatowo, w szczegdlnosci poprzez prace utrzymaniowe na odplywie z jeziora i cieku Struga
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Gonia w Brzeznie i ponizej Brzezna, a takze przez udroznienie odplywu wod w kierunku
Trzebiechowa (Ip. 4).
Dokumentacjg wyjsciowg dla opracowania ww. zakresu bylo opracowanie pn.: ., Rezerwat przyrody
Bagno Kusowo w obszarze Natura 2000 Jeziora Szczecineckie PLH320009” (Kujawa-Pawlaczyk J.,
Pawlaczyk P., 2016).

Ocena skutkéw regulacji (OSR) do projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie zmieniajacego zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody ,.Bagno Kusowo™

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia

Celem wprowadzenia regulacji jest wypemienie delegacji ustawowej zawartej w art. 19 ust. 6 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 z p6zn. zm.).

2.Konsultacje spoleczne

Projekt zostal poddany konsultacjom spotecznym. Lista uczestnikéw konsultacji spotecznych:

1) Urzad Gminy Szczecinek;

2) Rada Gminy Szczecinek - Rada nie zajeta stanowiska w sprawie, a w mysl art. 89 ust. 3 ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446), jesli Rada w terminie

30 dni nie zajmie stanowiska w przedmiotowej sprawie, rozstrzygnigcie uznane zostanie si¢ za

przyjete w brzmieniu przedtozonym. Odnosnie stanowiska Rady wypowiedziat si¢ Wojt Gminy

Szczecinek w pismie z dnia 29.11.2016 r., znak: RK.6121.1.2016.MCH (odpowiedz na ww.

stanowisko zawarto ponizej);

3) Starostwo Powiatowe w Szczecinku;

4) Nadlesnictwo Szczecinek;

5) Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Szczecinku;

6) Zachodniopomorski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Szczecinie, Rejonowy Oddziat w

Koszalinie;

7) Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Szczecinie — brak uwag do projektu w mailu z dnia

21.11.20161;

8) Klub Przyrodnikow;

9) Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

10) spoleczenstwo — udzial spofeczenstwa na zasadach i w trybie okreslonych w ustawie z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z

2016 r., poz. 353 z p6zn. zm.) poprzez wydanie:

a) obwieszczenia RDOS w Szczecinie z dnia 6 listopada 2014 r., znak: WOPN-
ON.6202.9.2014.AR o zamiarze przystapienia do zmiany planu ochrony (podano do
publicznej wiadomosci poprzez publikacje w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS w dniu
06.11.2014 r. wydruk w prasie o zasiggu regionalnym, wywieszenie na tablicy ogloszen
RDOS w Szczecinie w terminie 06.11.2014 r. - 30.01.2015r. oraz przestanie obwieszczenia do
whasciwych miejscowo: Urzgdu Gminy Szczecinek, Starostwa Powiatowego w Szczecinku,
Nadleénictwa Szczecinek, RDLP w Szczecinku, ZZMiUW w Szczecinie R/O w Koszalinie,
RZGW w Szczecinie z proba o jego wywieszenie na tablicach ogloszen przez okres ponad 21
dni. Odnosnie zamierzenia, uwagi i wnioski wplynety od prezesa Klubu Przyrodnikéw (pismo
z dnia 8 grudnia 2014 r., znak: 1126/2014, ktérym przedstawiono stanowisko prawne
odnognie wprowadzania zmian w planach ochrony). Odpowiedz na ww. stanowisko udzielona
zostata odrgbnym pismem RDOS w Szczecinie z dnia 19 grudnia 2014 r., znak: WOPN-
ON.6202.9.2014.AR. Odnoénie zamierzenia wptyneto stanowisko Klubu Przyrodnikow
przedstawione w pismie pisma z dnia z dnia 8 grudnia 2014 r., znak: 1126/2014. W
przedmiotowym stanowisku podkreélono, iz cyt.: ,zgodnie z art. 19 ust. 6 ustawy o ochronie
przyrody, plan ochrony rezerwatu moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony
przyrody. Oznacza to, ze ustawodawca, chronigec co do zasady trwatos¢ planu ochrony
ustanowionego na czas okreslony, zastrzegl mozliwos¢ zmiany planu ochrony rezerwatu w
okresie jego obowigzywania tylko do przypadkéw, w ktérych zmiana taka wynika z potrzeb
ochrony przyrody. W zwiazku z powyzszym, zasadne i zgodne z delegacja ustawowa beda
zmiany wynikajace z nowo zidentyfikowanych zagrozen, zmiany wynikajace z aktualnej
oceny stanu przedmiotéw ochrony, czy tez zmiany wykorzystujace doswiadczenia
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dotychczasowej ochrony. Mozliwa jest zmiana celu ochrony, o ile wynika ona z potrzeb
ochrony przyrody. Zasadne bedzie takze uwzglednienie zakresu planéw zadan ochronnych dla
pokrywajacych si¢ z rezerwatami obszaréw Natura 2000, gdy nie zostaly jeszcze sporzadzone
i ustanowione plany zadan ochronnych dla tych obszarow Natura 2000. Natomiast, gdy
istniejg obowigzujagce PZO, zmiany w planach ochrony rezerwatéw przyrody nie moga
polega¢ na prostym skopiowaniu zapisow PZO (wowczas bowiem byloby to powtdrzenie
zapisOw juz i tak obowiazujacych, a to nie wynika z potrzeb ochrony przyrody), lecz powinny
wynika¢ z nowo uzyskanej lub uszczegotowionej wiedzy o przedmiotach ochrony obszaru
Natura 2000 wystepujgcych w rezerwatach. Niezgodne z prawem byloby dokonywanie w
planach ochrony rezerwatéw przyrody zmian niewynikajacych z potrzeb ochrony przyrody, a
wynikajacych z wnioskow podmiotéw przeciwnych niektéorym rozwigzaniom przyjetym w
obowiazujagcym planie ochrony rezerwatu. Nie ma podstaw do zmiany planu ochrony
rezerwatu z powodu wprowadzenia nowej numeracji wydzielen w planach urzadzenia lasu,
albo z powodu zmian w ewidencji gruntow. Zmiany takie nie wynikatyby bowiem z potrzeb
ochrony przyrody.” Odpowiedz na ww. pismo przedstawiona zostala w pismie tut. Organu z
dnia 19 grudnia 2014 r., znak: WOPN-ON.6202.9.2014.4AR, gdzie wyjasniono, iz dokonywanie
zmian w  zarzgdzeniach ustanawiajgcych plany ochrony dla rezerwatéw  przyrody
wymienionych w obwieszczeniu tut. RDOS z dnia 6 listopada 2014 r., znak: WOPN-
ON.6202.9.2014.AR wynika z § 6 ust. 1 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 23
grudnia 2009 r. w sprawie trybu kontroli aktéw prawa miejscowego ustanowionych przez
wojewodg i organy niezespolonej administracji rzqdowej (Dz. U. 2009 Nr 222, poz. 1754).
Zgodnie z powyiszym przepisem Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
zobowigzany zostal do podjecia we wlasnym zakresie zmian przedmiotowych zarzgdzen. W
przypadku nie dokonania tych czynnosci, zgodnie z § 6 ust. 2 ww. rozporzgdzenia, Minister
Srodowiska sam przedstawi Prezesowi Rady Ministrow projekt zarzqdzenia nadzorczego w
sprawie zmiany skontrolowanych aktow prawa miejscowego lub, co gorsza, ich uchylenia.
Uzupelnienie plandw ochrony dla rezerwatow przyrody o aktualne dane z ewidencji gruntéw i
z Plandw wrzqdzania lasu wiasciwych miejscowo nadlesnictw bedzie w tym przypadku
wylgcznie kwestiq porzgdkowgq. Przykladowo, jesli zgodnie z wytycznymi Ministra Srodowiska
zmienimy dwa z wierszy danego zalqcznika nr 2 do zarzqdzenia, to lokalizacja dzialarn podana
zostanie wedlug aktualnego Planu wrzqdzenia lasu. W pozostalych wierszach lokalizacja
podana bedzie nadal wedlug ., starego” urzqdzania. Zdaniem tut. Organu pozostawienie tych
zapisow bedzie bezcelowe i wprowadzajgce w blgd, tym bardziej, ze wybrane zalgczniki nr 2
zawierajq lakze mape z lokalizacjg ww. prac;

b) obwieszczenia RDOS w Szczecinie z dnia 28 pazdziernika 2016 r., znak: WOPN-
ON.6202.24.2016.AR w sprawie mozliwo$ci zapoznania si¢ z projektem oraz o mozliwosci i
terminie wnoszenia do niego propozycji i uwag - podano do publicznej wiadomosci poprzez
publikaci¢ w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS, wydruk w prasie o zasiggu
regionalnym, wywieszenie na tablicy ogloszen RDOS w Szczecinie oraz przestanie do
wlasciwych miejscowo Urzedu Gminy Szczecinek, Starostwa Powiatowego w Szczecinku,
Nadlesnictwa Szczecinek, RDLP w Szczecinku, ZZMiUW w Szczecinie R/O w Koszalinie,
RZGW w Szczecinie, Klubu Przyrodnikéw z prosbg o jego wywieszenie przez okres 21 dni.

W trakcie ww. konsultacji uwagi i wnioski wniesione zostaty przez:
1) Klub Przyrodnikéw w mailu z dnia 22.11.2016 r., gdzie zwrécono uwage, iz:
® w zmienianej obecnie tresci § 7 pkt 3 na: ,utrzymanie drogi gminnej Brzezno —
Kusowo jako drogi lokalnej (dziatki ewidencyjne nr 18 i 57 obreb Brzezno), a w
przypadku ewentualnej modernizacji i/lub poszerzania drogi — planowane do
wlaczenia w pas drogowy grunty nie powinny obszaru rezerwatu” oraz Ip. 6
zalacznika nr 1 do zarzadzenia, zagrozeniem bylaby kazda modernizacja, ulepszenie i
poszerzenie drogi, chocby i bez poszerzenia pasa drogowego. W szczegdlnosci, nie
nalezy w planie sugerowa¢ mozliwoéci jej modernizacji i poszerzenia pod okreslonym
(bardzo stabym) warunkiem. Ta droga powinna pozosta¢ w istniejacym stanie drogi
gruntowej o utrudnionej przejezdnosci. Kazda jej modernizacja prowadzi¢ bedzie do
zwigkszenia ruchu na niej, a to do nasilenia zagrozenia penetracja terenu rezerwatu
oraz do powstania zagroZenia gatunkow synantropijnych. Odwodnienie drogi
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(nieuchronne przy jej modernizacji), choéby nawet utrzymane w istniejagcym pasie
drogowym, mogloby negatywnie wplyng¢ na warunki wodne rezerwatu. Nie
wystarczy ochroni¢ rezerwatu przed zajeciem terenu od strony wschodniej;
potencjalne zagrozenie w przypadku modernizacji drogi dotyczyloby takze flanki
polnocnej, cho¢ tam rezerwat do drogi nie przylega — odpowiedZ: uwagi nie
uwzgledniono. Kwestia mozliwosci modernizacji drogi pozostawiona zostata w tym
przypadku do rozpatrzenia w trakcie procedury oceny oddzialywania na srodowisko;
odnosnie tresci § 7 pkt 4 na:,, nalezy odstgpi¢ od wprowadzania nowej zabudowy w
odleglosci 200 m od wschodniej granicy rezerwatu — na dziatkach ewidencyjnych nr
3/7, 3/8, 6/1 i 6/2, 10/7, 18, 123/1 obreb Brzezno. W przypadku lokalizacji nowej
zabudowy na dziatkach nr 3/4, 3/5, 19/41 obrgb Brzezno w odleglosci 100 m od
granic rezerwatu, nalezy wykona¢ pelne skanalizowanie dzialek wraz z obiektami
sanitariatow™, Opinia w tej sprawie zostala przedstawiona w opracowaniu "Ocena
stanu i aktualnych potrzeb ochrony... (2016 r.). Te ograniczenia zabudowy nie sa
wystarczajgce. Jednak, przyjmujemy do wiadomosci, ze zagadnienie to lezy poza
zakresem obecnie rozwazanej zmiany planu ochrony i z tego powodu mozna
zaakceptowac¢ pozostawienie zapisow jak w starym planie — odpowiedz: rzeczywiscie
zagadnienie wykracza poza zapis niniejszego planu. Ponadto, zapis zostal
zweryfikowany i poprawiony, zgodnie z uwagami Wojta Gminy Szczecinek na:
.nalezy odstgpi¢ od wprowadzania nowej zabudowy w odleglosci 200 m od
wschodniej granicy rezerwatu — na dziatkach ewidencyjnych nr 6/1 i 6/2, 10/7, 123/1
obreb Brzezno. W przypadku lokalizacji nowej zabudowy na dziatkach nr 3/4, 3/3, 3/7,
3/8, 19/41 obreb Brzezno w odleglosci 100 m od gramic rezerwatu, nalezy wykonac
pelne skanalizowanie dzialek za pomocq rozdzielczego systemu kanalizacji sanitarnej,
a do czasu jej wykonania stosowac szczelne i atestowane zbiorniki bezodplfywowe ”;

w tresci Ip. 5 zalgcznika nr 1, zaproponowano wykreslenie stowa "z nich". Otulina
rezerwatu powinna zosta¢ wyznaczona, ale nie tylko z drzewostanéw stanowiacych
obecnie "ostoje réznorodnosci biologicznej". Plan ochrony rezerwatu nie powinien
determinowac (a tym bardziej ograniczad) zasiggu otuliny, bo jest to materia innego
aktu prawnego. Otulina rezerwatu powinna obja¢: dziatki 301-306 (oddziaty lesne
301-306), dziatke¢ 311 (oddziat lesny 311), torfowa czgs¢ dziatki 317 (wydzielenia
lesne 317a-)), czes¢ dziatki 322/1 (wydzielenia lesne 322a-c), dziatke 322/3
(wydzielenie lesne 322K), cze¢sé dziatki 330/1 (wydzielenia lesne 330a-c), dziatke
329/1 (wydzielenia lesne 329a-j), dziatki 327-328 (oddzialy lesne 327-328), czgs¢
dziatki 123/1 (wydzielenia lesne 123g-1), dziatki 3/4, 3/5, 3/6, 5/6, 5/7, 5/8, 6/1, 6/2,
6/3, 10/4, 10,5, 10/7, 10/8, 10/9, 19/41, 20/7 w Brzeznie — odpowiedz: uwagi nie
uwzgledniono w tresci zarzqdzenia. Przedstawiona propozycia wykraczata poza
przyjety zasigg otuliny ustalony juz w Ip. 3 zalgcznika nr 1 do zarzgdzenia Nr 27 /
2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 22 maja 2009
r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,, Bagno Kusowo”;
w Ip. 6 zalacznika nr 1 zagrozeniem sa nie tylko dziatania dla osuszenia "pod
zabudowe", ale takze pdzniejsze dziatania melioracyjne, jakie bylyby podejmowane w
celu zapobiegania uwilgotnieniu zabudowy i terenéw przydomowych — odpowiedz:
zapis uzupelniono o zwrol: , oraz pozniejsze dzialania melioracyjne, jakie bylyby
podejmowane w  celu zapobiegania  uwilgotnieniu  zabudowy i  terenéw
przydomowych”,

w Ip. 4 zalacznika nr 2 do zarzadzenia, przy lokalizowaniu piezometrow nalezy
zastgpi¢ 318m przez 318s — odpowiedz: uwage uwzgledniono w tresci zarzqdzenia,

w Ip. 7 zalgcznika nr 2 do zarzadzenia, w monitoringu siedlisk przyrodniczych (na
podstawie metodyki GIOS) wskaznik uwodnienia nalezy prowadzi¢ w sposob
rozszerzony (jako ciaggla rejestracje uwodnienia w piezometrach, a nie tylko jako
okazjonalne szacowanie uwodnienia podczas obserwacji monitoringowych) —
odpowiedz: niniejsze zarzgdzenie dotyczy kwestii planu ochrony rezerwatu i nie
zmienia zapisow § 6 i Ip. 21 zalgcznika nr 5 do zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia
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planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jeziora Szczecineckie PLH320009
(Dz. Urz. Woj. Zach. poz. 1652);

2) Wéjta Gminy Szczecinek w pismie z dnia 29.11.2016 r., znak: RK.6121.1.2016.MCH,
gdzie zwrdocono uwage, iz:

e w projekcie blednie wpisano numery dziatek 3/6 i 6. Na dzien dzisiejszy w ewidencji
gruntéw i budynkéw nie ma takich dzialek — odpowied?: zgodnie z aktualnymi
danymi Ewidencji gruntow i budynkow powiatu szczecineckiego, w tresci zarzgdzenia
uwzgledniono obecnie aktualne podzialy dzialek ewidencyjnych nr 3/6, 6 obreb
Brzezno, kitore podzielone zostaly na nr 3/7, 3/8, 6/1 i 6/2. Zapis skorygowano w
tresci § 1 pkt 2d oraz Ip. 6 zalgcznika nr 1 do niniejszego zarzqdzenia,

o w §7 pkt 4 projektu zarzadzenia wprowadzono zapis ,.Odstgpi¢ od wprowadzenia
nowej zabudowy w odleglosci 200m od wschodniej granicy rezerwatu — na dziatkach
ewidencyjnych nr 3/6, 6, 10/7, 18, 123/1 obr¢b Brzezno. W przypadku lokalizacji
nowej zabudowy wykonaé pelne skanalizowanie dziatek wraz z obiektami
sanitariatow”. Natomiast w zafgczniczku nr 1 do projektu zarzadzenia w tabeli Ip. 6 w
sposobie eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych
wprowadzono zapis ,,Ograniczenie lokalizowania nowej zabudowy pomigdzy droga
gminng we wsi Brzezno a wschodnia granica rezerwatu, w szczegélnosci w
odlegtosci 200m od wschodniej granicy rezerwatu na dziatkach ewidencyjnych nr
3/6, 6, 10/7, 18, 123/1 obr. Brzezno. W przypadku lokalizacji nowej zabudowy na
dziatkach nr 3/4, 3/5, 19/41 obrgb Brzezno w odleglosci 100m od granic rezerwatu,
nalezy wykonaé¢ pelne skanalizowanie dzialek wraz z obiektami sanitariatow”. Taki
zapis moze spowodowa¢ braki mozliwosci realizacji zabudowy, a zapisy wynikajace
z Planu Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Szczecinek zezwalajace na
zabudowg na tych dziatkach moga wigza¢ si¢ z konsekwencjami odszkodowawczymi
dla wiascicieli dzialek, ktérzy na dzien dzisiejszy posiadajg dzialki letniskowe a
wprowadzenie i wybudowanie kanalizacji w tej miejscowosci jest ekonomicznie nie
uzasadnione i w najblizszych latach na pewno nie bedzie realizowane. Zwrécono sie
0 ponowne przestanie poprawionego projektu planu, ktéry Rada Gminy bedzie mogta
zaopiniowa¢. Rada nie mogta podja¢ uchwaly w sprawie ww. projektu w zwiazku z
blednymi i niespéjnymi zapisami — odpowied?: uwagi odnosnie ponownego
przedktadania projektu zarzqdzenia pod opiniowanie Rady Gminy nie uwzgledniono.
Poza, uchylanymi pkt 1 i pkt 2, zapisy w przediozonego do zaopiniowania projekcie
byly tozsame z ustaleniami zawartymi w § 7 obowigzujgcego zarzqdzenia 27/2009
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 22 maja 2009 r. w
sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,, Bagno Kusowo” (Dz.
Urz. Woj. Zach. Nr 48, poz. 1186). Jedynym uchybieniem bylo niedopatrzenie
aktualnych podziatow dzialek ewidencyjnych nr 3/6, 6 obreb Brzezno, ktore
podzielone zostaly na nr 3/7, 3/8, 6/1 i 6/2. Zapis skorygowano w tresci § 1 pkt 2d
oraz Ip. 6 zalgcznika nr 1 do niniejszego zarzgdzenia, Obecnie, uwzgledniajge
whiesione uwagi oraz tres¢ Uchwaly Nr XXIX/309/2016 Rady Gminy Szczecinek z
dnia 30 sierpnia 2016 r. w sprawie zmiany Studium uwwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Szczecinek pkt 4 ustalen do aktéw i
dokumentow zwigzanych z zagospodarowaniem przestrzennym gminy Szczecinek
otrzymal brzmienie: , nalezy odstapi¢ od wprowadzania nowej zabudowy w
odlegtosci 200 m od wschodniej granicy rezerwatu — na dziatkach ewidencyjnych nr
6/1 i 6/2, 10/7, 123/1 obreb Brzezno. W przypadku lokalizacji nowej zabudowy na
dziatkach nr 3/4, 3/5, 3/7, 3/8, 19/41 obrgb Brzezno w odleglosci 100 m od granic
rezerwatu, nalezy wykona¢ peine skanalizowanie dzialek za pomocg rozdzielczego
systemu kanalizacji sanitarnej, a do czasu jej wykonania stosowaé szczelne i
atestowane zbiorniki bezodptywowe. ",

3) Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Pafistwowych w Szczecinku w pi$mie z dnia
21.11.2016 r., znak: Z0.7212.40.2016.GH, gdzie zwrdécono uwagg, iz w projekcie zarzadzenia
nie wskazano podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie wskazywanych czynnosci
ochronnych. W zarzadzeniu zawarto wiele zapisow dotyczacych przeprowadzenia
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konkretnych czynnosci stuzacych ochronie przedmiotowego obiektu. Zapisy okre$lajace takie

prace obejmujg szerokie spektrum, od zmian w planach zagospodarowania przestrzennego,

przez gospodarke rybacka, takowo-pastwiskowa, lokalny przemyst, czy gospodarke lesna, co
powoduje ze moga dotyczy¢ wielu podmiotéw majacych bra¢ udzial w ochronie rezerwatu.

Brak wskazania konkretnego wykonawcy moze spowodowaé klopoty z egzekwowaniem

przestrzegania zapisow przedmiotowego zarzadzenia — odpowiedZ: za wszelkie dzialania

ochrony czynnej zaplanowane w rezerwacie odpowiada w tym przypadku sprawujgcy nadzor

nad obiektem, tj. Regionalny Konserwator Przyrody w Szczecinie. Wymienienie tut. Organu w

tresci przedmiotowej tabelki/zalgcznika nr 2 stanowiloby jednak uchybienie formalnoprawne,

gdyz ustawa o ochronie przyrody nie przewiduje takiej mozliwosci (zostalo to wskazane

wprost w wytycznych pokontrolnych Ministra Srodowiska w pismie z dnia 19 listopada 2013 r.

znak: DP-074-31/38016/13/4AD). Niemniej integralng czescig niniejszego zarzgdzenia jest

lakze zawarta w uzasadnieniu — ocena skutkow regulacji aktu, gdzie w ust. 3 okreslono wprost
wphyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panistwa i budzety jednostek
samorzqdu  terytorialnego. Same wskazania do studium i miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego gminy Szczecinek dotyczg samych procedur zwigzanych z

uchwalaniem i zmianami tych aktow. W niniejszym zarzgdzeniu nie odniesiono si¢ do

generowania przez zmieniany plan ochrony nowych wydatkow dla gminy Szczecinek, gdyz
zapisy odnoszgce sig¢ do cyt.: , gospodarki lgkowo-pastwiskowej, lokalnego przemysiu, czy
gospodarki lesnej” (w tym zapisy odnosnie utworzenia otuliny dla rezerwatu z laséw

ochronnych ) stanowig powielenie kwestii zawartych w obowigzujgcym zarzgdzeniu 27/2009

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 22 maja 2009 r. w sprawie

ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody , Bagno Kusowo” (Dz. Urz. Woj. Zach.

Nr 48, poz. 1186). Nadmieniam takze, iz gospodarka lesna, poza dziataniami wymienionymi w

niniejszym zarzqdzeniu podlega nadal ograniczeniom wynikajgcym wprost z art. 15 ust. 1

ustawy o ochronie przyrody. Uwzgledniajgc powyisze uwagi nie uwzgledniono w tresci

zarzqdzenia,
4) Nadlesniczego Nadlesnictwa Szczecinek w pismie z dnia 21.11.2016 r., znak:
7(G.7212.1.2016.KS8, gdzie:

a) zwrdcono uwagge, iz ponizsze punkty powinny mieé nastgpujace brzmienie:

e §7 pkt 3 i zalgcznik nr 1 pkt 6: Utrzymanie drogi gminnej Brzezno — Kusowo jako
drogi lokalnej (dziatki ewidencyjne nr 18 i 57 obr¢b Brzezno), a w przypadku
ewentualnej modernizacji /lub poszerzenia drogi — planowane do wilaczenia w pas
drogowy grunty nie powinny obejmowaé obszaru rezerwatu — odpowiedz: zapis
uzupelniono o brakujace stowo ,,obejmowac”,

e zalacznik nr | pkt 4: Obnizenie bazy hydrologicznej rezerwatu wskutek udroznienia
(...), a takze przez udroznienie odplywu wod w kierunku Trzebiechowa (zagrozenie
istniejace). Utrzymanie rzednej odplywu z jeziora Wielatowo na dotychczasowym
poziomie i wyeliminowanie mozliwosci przelewu wod tego jeziora do zlewni
Perznicy odpowiedz: poprawiono literowke w stowie ,udroznienia, dodano slowo
.poziomie” oraz przekwalifikowano zagrozenie na ..istniejace”,

e zalgcznik nr 2 pkt 6: Utrzymanie sprawnosci technicznej (...) na trasie wyznaczonego
szlaku w wydzieleniach 315¢, d, f, g, 316 ¢, d, g, 318 w, 319 h, 320 b, ¢, d, i, 321 a, b,
c, d, f, g. h, w terminach i z czgstotliwoscia zaleznymi od potrzeb — odpowied?: trasa
szlaku przedstawiona zostala zgodnie z trescig Ip. 1 ust. 1 zarzqdzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2017 r. w sprawie
wyznaczenia szlaku w rezerwacie przyrody ,, Bagno Kusowo”,

b) zawnioskowano o wskazanie w zarzadzeniu podmiotéw odpowiedzialnych za wykonanie
poszczegdlnych dziatan ochronnych — odpowiedz: odpowiedz identyczna jak w przypadku
pkt 3, tj. uwagi RDLP w Szczecinku.

Projekt zarzadzenia, na podstawie art. 59 pkt 1 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie
i administracji rzagdowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525 z pdzn. zm.), zostal uzgodniony
przez Wojewodg Zachodniopomorskiego pismem z dnia 3 lutego 2016 r., znak: P-1.0522.8.2017.KD.

3. Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panistwa i budzety jednostek
samorzadu terytorialnego
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Zarzadzenie begdzie miato wplyw na wydatki budzetu panstwa — w zasobach Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie. W ciggu 13 lat dalszego obowigzywania planu, w zaleznosci od
potrzeb wydane moga zosta¢ srodki pieni¢zne na konserwacje nowych 7 przegréd i urzadzen
monitorujacych poziom wod rezerwacie w wysokosci okoto 35000. Koszty budowy nowych przegréd
oraz zakupu i montazu ww. urzadzen na przelomie lat 2016/2018 wydane zostang =z
Migdzynarodowego Funduszu Ochrony Torfowisk, zarzadzanego przez The Nature and Biodiversity
Conservation Union (NABU) w ramach projektu realizowanego przez Klub Przyrodnikéw (w
porozumieniu z RDOS w Szczecinie i Nadlesnictwem Szczecinek).

4. Wplyw regulacji na rynek pracy
Zarzadzenie bedzie mialo bezposredni wplyw na rynek pracy w zwiazku z realizacjg nowych
zaplanowanych dzialan ochronnych. Do ich wykonania moga by¢ zatrudnione, na podstawie
przepisow odrebnych, lokalne firmy zwiazane z utrzymaniem zieleni, ustugami lesnymi.

5. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ wewnetrzna i zewnetrzng gospodarki
Zarzadzenie nie bedzie miato wplywu na konkurencyjnos¢ wewnetrzna i zewnetrzng gospodarki.

6. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regiondw
Zarzadzenie nie bedzie miafo wplywu na sytuacje i rozwoj regionow.

7. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej
Zarzadzenie nie narusza zapisow zawartych w dyrektywach unijnych.

Szczecin, dnia 6 lutego 2017 r.

Sporzadzit: Whnioskodaweca:
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